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Resumo: Partindo da evolucao historica e social, verifica-se o desenvolvimento do
instituto da responsabilidade civil e como se deu a responsabilizacdo médica ante ao
erro meédico perante os pacientes. Dessa forma, a presente pesquisa versa sobre
uma andlise pormenorizada do erro meédico, diante de uma conduta culposa (lato
sensu). Os apontamentos a serem feitos pairam na analise doutrinaria de como é
encarado o erro médico, bem como a jurisprudéncia tem entendido pela incidéncia
de responsabilizacdo civil nestes casos. Dessa forma, através de metodologia
qualitativa, por meio de pesquisa bibliografica, usando de doutrina, artigos,
legislacdo e andlise jurisprudencial, pretende-se expor o tema.
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Abstract: Starting from the historical and social evolution, there is the development
of the institute of civil liability and how medical accountability was given in the face of
medical error before patients. Thus, the present research deals with a detailed
analysis of medical errors, in the face of culpable conduct (lato sensu). The notes to
be made hover in the doctrinal analysis of how medical error is seen, as well as the
jurisprudence has understood the incidence of civil liability in these cases. In this
way, through qualitative methodology, through bibliographic research, using doctrine,
articles, legislation and jurisprudential analysis, it is intended to expose the theme.
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1 INTRODUGCAO

Estudar acerca da responsabilizacdo civil por erros médicos é fulcral para
entender os recentes julgados pelos Tribunais de Justica dos Estados. Atualmente
ninguém esta excluido de sofrer eventuais prejuizos decorrentes da falta de aptidao
de um profissional da medicina.

O instituto da responsabilizacdo civil foi construido ao passo que a
sociedade se desenvolveu. Denota-se que a responsabilidade civil adveio do direito

romano, a partir da Lei de Talido, com raizes nas concepc¢des de vinganca privada.
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Nas origens, a responsabilizacdo dos médicos era encarada de forma que
o causador do prejuizo sofria a mesma consequéncia causada, como forma de
responsabilizacdo e punicdo pela conduta praticada. Ao procedermos ao século XIX
verifica-se um retrocesso, aplicando-se apenas uma san¢ao moral aos profissionais
da medicina. Posteriormente, sobreveio a Lei Aquilia, em que adveio certos limites a
responsabilidade civil médica, prevendo sancfes em caso de falta profissional, no
exercicio da profisséo.

Com a Lei Aquilia, verifica-se que se desenvolveu toda a
responsabilizacdo civii que conhecemos hoje, notadamente o aplicavel no
ordenamento juridico brasileiro. Assim, verificar-se-4 as espécies de
responsabilizacdo civil, subdividas em objetiva e subjetiva, com énfase a aplicavel
ao erro médico.

O objetivo a ser delineado com a presente pesquisa tem por escopo expor
como tem sido encarado o erro médico e a forma de responsabilizacdo do médico
ante a um dano causado ao paciente/vitima que usufrui da sua atividade, com a
exposicdo de jurisprudéncia do Egrégio Tribunal de Justica do Parana.

Para tanto, o método utilizado foi a pesquisa bibliografica, buscando
compreender o real sentido e interpretacdo dos processos sociais através de
consulta a legislacdo, bem como a escritos (livros, artigos) sobre o tema e, a partir
da doutrina, através de metodologia qualitativa, apresentando conceitos e como a

jurisprudéncia tem encarado o erro médico perante os Tribunais.

2 BREVES CONSIDERACOES SOBRE A RESPONSABILIDADE CIVIL

Desde os primdrdios da humanidade, denota-se que as doencas e dores
nasceram junto com o homem. No inicio, os estudos eram relacionados a cura das
doencas e ndo as causas, eram receitados tratamentos através de ervas, mas se
nao houvesse éxito e cura, a culpa logo recaia sobre aquele que praticava a
chamada “medicina”. Sendo que, na época 0s médicos eram intitulados como
taumaturgos, quando ndo conseguiam chegar ao bom resultado, eram acusados de
impericia ou incapacidade. (KFOURI NETO, 2001, p. 42-43)

Desde o inicio existiu punicdo para o insucesso dos médicos que, naquela
época, ndo eram considerados médicos e sim sacerdotes ou magos que possuiam

poderes de ordem sobrenaturais, essa crenca era resultado da inconsciéncia de



como 0 organismo reagiria aqueles processos de cura. (KFOURI NETO, 2001, p. 43)
O primeiro estudo feito no campo da medicina, se deu na Grécia antiga, que trouxe
elementos cientificos para a medicina, sem abrir mao dos elementos deontoldgicos
da arte de curar. (LOPES, 2019, p. 84)

Na mesma época surgiu também o famoso juramento meédico
(Hipdcrates), utilizado nos tempos atuais, de que o principio de que a culpa atribuida
ao médico ndo deveria se basear apenas na falta de éxito do profissional, e sim na
conduta efetuada por aquele profissional. (LOPES, 2019, p. 85) Com fundamentos
adotados no Egito, a culpa do médico era admitida quando restava preenchida as
seguintes condi¢cfes: a morte do paciente e a falta de obediéncia as prescricbes
reconhecidas como necesséarias e fundamentais para a aplicagdo da medicina.
(MAGALHAES, 2012, p. 21-22)

A responsabilidade civil possui raizes historicas no direito romano com
tracos da Lei das Xll Tabuas e Lei do Talido, ou “Cédigo de Hamurabi”, as quais sao
consideradas como percursoras das primeiras tratativas de responsabilidade civil,
movida pela méaxima do “olho por olho, dente por dente”, como caracteristica
essencial da vinganca privada. De acordo com essa premissa, o causador do
prejuizo sofreria a mesma consequéncia por ele causada, como forma de
responsabilizacdo e punicdo pelo ato praticado. (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO,
2019, p. 52) Na referida lei, estava disposto que o cirurgido deveria ter a maxima
atencdo e pericia na profissdo, caso contrario as puni¢cdes poderiam levar até a
amputacdo das maos do médico imperito, “sancfes aplicadas em casos de morte ou
lesdo ao paciente por impericia ou ma pratica, a época inexistia o conceito de culpa,
vigorando apenas a responsabilidade objetiva”. (KFOURI NETO, 2001, p. 38)

Antigamente eram utilizados os meios de vinganca privada, de forma
selvagem e primitiva, mas de certa forma até compreensiva, modo de reacédo que o

ser humano possuia contra o mal sofrido.

E a reacdo contra a vinganca privada, que é assim abolida e substituida
pela composi¢do obrigatoria. Embora subsista o sistema do delito privado,
nota-se, entretanto, a influéncia da inteligéncia social, compreendendo-se
que a regulamentacdo dos conflitos ndo é somente uma questdo entre
particulares. A Lei das XII Tabuas, que determinou o quantum para a
composicao obrigatéria, regulava casos concretos, sem um principio geral
fixador da responsabilidade civil. A actio de reputis sarciendi, que alguns
afirmam que consagrava um principio de generalizacéo da responsabilidade
civil, é considerada, hoje, como néo contendo tal preceito (LIMA, 1999, p.
21, apud ESQUICATO, 2017, p. 02)



O Direito Romano acrescentou a responsabilidade civil alguns principios,
gue mais tarde passariam a compor as legislacées modernas. No ano de 468, com a
Lei Aquilia, teve inicio a generalizagdo da responsabilidade civil, em Roma, o ato
ilicito gerava a obrigacdo de indenizar a parte lesada em prestacdo pecuniaria.
(MAGALHAES, 2012, p. 20)

Na teoria moderna o prejuizo/dano € entendido como a consequéncia de
uma acao ou omissao de um individuo que cause “a subtragcdo ou diminuicdo de um
bem juridico, qualquer que seja a sua natureza, quer se trate de um bem patrimonial,
quer se trate de um bem integrante da propria personalidade da vitima.” (CAVALIERI
FILHO, 2021, p. 117) Diante da ocorréncia de um dano, surge a pretensao ao lesado
em ser compensado através da responsabilizacdo/indenizacdo, ao menos
pecuniaria, do agente causador “sujeitando, assim, o infrator, ao pagamento de uma
compensacgao pecuniaria a vitima, caso nao possa repor in natura o estado anterior
de coisas”. (GAGLIANO, PAMPLONA FILHO, 2019, p. 51)

Na Lei Aquilia, sobrevieram os primeiros resquicios da responsabilidade
civii médica, que previa até a pena de morte ao médico que cometesse falta
profissional. (MAGALHAES, 2012, p. 20) Ou seja, h4 mais de mil e quinhentos anos
atras ja se falava em impericia por parte do médico e com isso a responsabilizacdo
do médico que causasse danos ao paciente, em decorréncia da falta de
conhecimento e habilidade por parte do médico. (NETA, 2013, p. 15)

A disposicdo romana fora vista com certas incertezas, eis que poderia
trazer punicdes injustas, isto pois, uma alegacdo do dano e o apontamento de um
causador poderiam lhe trazer san¢des irreparaveis, caso fosse inocente. (TARTUCE,
2020, p. 708) Apesar disso, pensando na evolugédo social, com a edicdo da Lei
Aquilia, a responsabilizacdo civil deu um salto, eis que, a Lei foi considerada um
marco para o instituto. Na medida que passou a tratar com uma visao técnica e
conceitual sobre a responsabilizacdo, fixando parametros e sancdes de forma
proporcional e ndo como medida de retribuicdo tarifada. (NETA, 2013, p. 15) A Lei
Aquilia teve como diferencial a culpa como elemento basico para a existéncia da

responsabilizacdo. O que, segundo Venosa (2022, p. 382):

Em sentido amplo, culpa é a inobservancia de um dever que o agente devia
conhecer e observar (...). A culpa, sob os principios consagrados da
negligéncia, imprudéncia e impericia, contém uma conduta voluntaria, mas
com resultado involuntario, a previsdo ou a previsibilidade e a falta de
cuidado devido, cautela ou atencdo. Na negligéncia o agente ndo age com a
atencao devida em determinada conduta (...). Na imprudéncia o agente é



intrépido, acodado, precipitado e age sem prever consequéncias nefastas
ou prejudiciais (...). E imperito aquele que demonstra inabilidade para seu
oficio, profisséo ou atividade. (VENOSA, 2022, p.382)

A partir da Lei Aquilia, passou-se a ser necessario a demonstracdo de
“culpa” do causador do dano para que seja realizada sua responsabilizacdo. A culpa
compreendida era a culpa em sentido amplo, compreendendo a culpa em sentido
estrito (negligéncia imprudéncia e impericia) e o dolo.

Acrescente-se ainda, que

Com a Lei Aquilia desponta um principio geral da reparagéo do dano, sendo
desta época as primeiras idéias acerca da nogdo de culpa. E a
responsabilidade ganhando tragos subjetivos, com a necessidade da
averiguacdo da culpa do agente para a caracterizacdo da obrigacdo de
ressarcir. Nessa fase, além do distanciamento da responsabilidade objetiva,
houve a cristalizagdo da reparagéo pecuniaria. (MIGUEL, 2007)

Quando adentramos o século XIX, na Franca praticamente desapareceu a
responsabilidade civil juridica aplicada ao médico, com decisdo da academia de
medicina de Paris, em 1829 que estipulou ser apenas moral a responsabilidade do
profissional da medicina. (NETA, 2013, p. 36) Este entendimento trouxe certa
imunidade a classe médica, sendo necessario que se comprovasse a falta grave,
imprudéncia e impericia, sendo essa doutrina intitulada de “Responsabilidade
Eufemistica”. (KFOURI NETO, 2001, p. 32)

Posteriormente, percebe-se que a demonstracéo da culpa como elemento
precipuo para a dosimetria da sancdo aplicada passou a levar em conta a
proporcionalidade do dano atrelado a culpa do agente causador, sendo considerada
COMO pressuposto para a punicado, onde ndo poderia existir responsabilizacdo sem
culpa — “pas de responsabilité sans faute”. (SCHREIBER, 2020, p. 873)

Essa responsabilidade civil aquiliana interferiu no ordenamento juridico
moderno, atingindo nos diversos segmentos a questdo da analise da culpa para a
responsabilizacao pelo dano. (CORREIA-LIMA, 2012, p. 34) No Brasil, percebemos
essa influéncia no Cdédigo Civil de 1916, o qual tratava a responsabilizacdo civil,

majoritariamente pelo art. 159, in fine:

Art. 159. Aquele que, por acdo ou omissao voluntaria, negligéncia, ou
imprudéncia, violar direito, ou causar prejuizo a outrem, fica obrigado a
reparar o dano. A verificacdo da culpa e a avaliacdo da responsabilidade
regulam-se pelo disposto neste Cédigo, arts. 1.521 a 1.532 e 1.542 a 1.553.
(BRASIL, 1916) [grifo nosso]

Ocorre que, a discusséo que se suscitou desde entdo, diante de inUmeros

casos concretos que sobrevieram, paira na dificuldade do 6nus probatério do



elemento culpa, eis que, existia uma acdo/omissdo, um dano proveniente desta
acdo, porém, devido as circunstancias do ato, o lesado sentia-se
impossibilitado/demasiadamente onerado de provar a culpa do causador do dano.
Assim, esta teoria classica da culpa néo era capaz de satisfazer as necessidades da
sociedade. (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2019, p. 55)

Posteriormente, apresentando-se como nova evolugcédo, no que a doutrina
considera como um fendmeno praticamente “autopoiético”, surgiu uma subdivisdo
dentro da responsabilizacdo, eis que apresentaram novas solugdes para essa
necessidade probatoéria da culpa, ampliando este conceito e aceitando novas teorias
dogmaticas, as quais foram se adaptando, sem afastar totalmente a teoria classica
da culpa. (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2019, p. 55)

Conforme expde Lima (1999, p. 41, apud WESSLER, 2012, p. 19):

O movimento inovador se levanta contra a obra secular, a luta se
desencadeia tenazmente e sem tréguas; Ripert proclama Saleilles e
Josserand os ‘sindicos da massa falida da culpa’, e, a despeito das
afirmacdes de que a teoria do risco desfaleceu no ardor de seu ataque,
seus defensores persistem na tarefa, e as necessidades econdmicas e
sociais da vida moderna intensa obrigam o legislador a abrir brechas na
concepcdo da teoria classica da responsabilidade. Ambas, porém,
continuardo a subsistir, como forcas paralelas, convergindo para um mesmo
fim, sem que jamais, talvez, se possam exterminar ou se confundir,
fundamentando, neste ou naquele caso, a imperiosa necessidade de
ressarcir o dano, na prote¢éo dos direitos lesados. (LIMA, 1999, p. 41, apud
WESSLER, 2012, p. 19)

Partindo desta dualidade trazida, a responsabilidade civil subdividiu-se em
duas espécies. Ainda que possua a finalidade precipua de repressdo/compensacao
diante de atos danosos, a responsabilidade civil passou a ser tratada a partir da
culpa, no que a doutrina chama de responsabilidade civil subjetiva e
responsabilidade civil objetiva. (MAGALHAES, 2012, p. 28-29)

A primeira advém da teoria classica da culpa, tendo como pressuposto a
analise e comprovacdo da culpa — em sentido amplo — do agente causador do
evento danoso, eis que cada um responde pela propria culpa — “unuscuique sua
culpa nocet”. (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2019, p. 57) Essa espécie de
responsabilizacdo civil surge a partir da responsabilidade civil aquiliana, devendo
ficar evidente a culpa do agente na pratica do ato lesivo, conforme vislumbrado no,
ja revogado, art. 159 do Caodigo Civil Brasileiro de 1916. (BRASIL, 1916)

Diferentemente da teoria subjetiva da responsabilidade civil, a

responsabilidade civil objetiva foi uma inovagédo do século XX, eis que, surge a partir



das experiéncias praticas em que se mostrou inviavel/impossivel a comprovacéo da
culpa. (MAGALHAES, 2012, p. 38) Assim, em alguns casos, tornou-se
desnecessario que o lesado comprove a culpa do agente causador do dano, sendo
irrelevante para que haja a responsabilizac&o civil. (MAGALHAES, 2012, p. 29)

Essa nova forma de se aplicar a responsabilizacdo civil trouxe maiores
facilidades para as vitimas que se viam desamparadas, diante da dificuldade da
comprovacédo de culpa, eis que agora nao era impossivel de se atingir a pretenséo
reparatéria. (NETA, 2013, p. 49)

O atual Codigo Civil prevé as duas formas de responsabilidade, a

subjetiva e a objetiva. Vejamos:

Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que
exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem,
fica obrigado a repara-lo.

Pardgrafo  Unico. Haverd obrigacdo de reparar o dano,
independentemente de culpa, nos casos especificados em lei, ou quando
a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua
natureza, risco para os direitos de outrem. (BRASIL, 2002) [grifo nosso]

Entretanto, a problemética reside em qual forma de responsabilizacédo
entraria o erro médico, uma vez que eventualmente possam haver imbréglios que o
paciente/vitima fique impossibilitado de demonstrar a culpa do profissional da
medicina.

Dessa forma, pretende-se analisar o instituto da responsabilidade civil
aplicavel, bem como analise jurisprudencial, a fim de se expor como se da a

responsabilizacdo do médico frente ao erro médico.

2.1 RESPONSABILIDADE CIVIL DO MEDICO

O principio juridico que visa resguardar os interesses, os direitos e as
obrigacdes do homem no seio da sociedade, estabelece a todo individuo
mentalmente sadio e capaz, a obrigacdo de responder por prejuizos cometidos a
outrem, conforme preceitua o préprio artigo 186 do Cdédigo Civil de 2002, “Aquele
que, por acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e
causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito” (BRASIL,
2002) e, consequentemente, terd o dever de indenizar (artigo 927 do Caodigo Civil).
(BRASIL, 2002)



Quando esta a se tratar da responsabilizacdo do meédico, cumpre

demonstrar que se aplicam as regras dos profissionais liberais, assim definidos

como

Todo aquele que, possuindo conhecimentos cientificos alcangados numa
universidade e detendo concessdo de habilitacdo, executa seus servicos
por conta propria, sem subordinagdo a outrem, a exemplo do que séo os
advogados, os dentistas e os préprios médicos. (KRIGER FILHO, 2005, p.
41, apud WINDMULLER, 2020, p. 30)

Nesse sentido, segundo a regra estampada no artigo 186 do Cdédigo Civil,

aplica-se a responsabilizagcdo mediante a comprovagao da culpa (BRASIL, 2002).

Outrossim, o préprio Codigo de Defesa do Consumidor estabelece a necessidade da

comprovacdo de culpa dos profissionais liberais, repousada na teoria subjetiva da

responsabilizacao, veja-se:

Art. 14. O fornecedor de servigcos responde, independentemente da
existéncia de culpa, pela reparagdo dos danos causados aos consumidores
por defeitos relativos a prestacéo dos servigos, bem como por informacdes
insuficientes ou inadequadas sobre sua fruicéo e riscos.

(...) 8 4° A responsabilidade pessoal dos profissionais liberais sera apurada
mediante a verificacdo de culpa. (BRASIL, 1990)

Assim, para que haja a responsabilidade do médico se faz necesséria a

presenca dos elementos que compdem a responsabilidade civil. Entre os elementos

destaca-se uma acao ou omissédo do causador do dano, a culpa, 0 nexo causal e 0
dano/prejuizo. (NETA, 2013, p. 48)

Acrescenta a doutrina, que

Como se trata de responsabilidade civil por erro médico, se aplica a teoria
subjetiva, que exige a comprovacao da culpa na modalidade de negligéncia,
imprudéncia ou impericia, por parte da vitima para que se possa falar em
responsabilidade do médico, e com isso surja para 0 mesmo a obrigagédo do
pagamento da indenizacdo. Caso ndo seja comprovada a culpa que
originou a lesdo ao paciente, ndo ensejara a reparac¢édo, ficando a vitima no
prejuizo e destinando o fato a desventura. (NETA, 2013, p.48-49)

Dessa forma, cabera a vitima/paciente a comprovacao da culpa por parte

do médico para que exista a sua responsabilizacéo.

Impende acautelar, para que o médico seja chamado a responsabilidade
civil ou criminal, ser necessério que o dano ou prejuizo tenha advindo
exclusivamente por culpa, ou seja, por negligéncia, impericia ou
imprudéncia, e nao por dolo, que é a direta intencdo de produzir o resultado
ou assumir o risco de produzi-lo, posto que neste caso respondera ele fora
de sua profissdo, como qualquer cidad&o seja qual for a natureza de seu
mister. (CROCE; CROCE JUNIOR, 1997, p.09 apud SANTOS, 2021, p. 14)

Conforme o artigo 186 do Cdbdigo Civil nos traz a regra da

responsabilidade civil subjetiva, em que o agente sera responsabilizado quando,



culposamente, deixa de observar um dever de cuidado objetivamente devido.
(PRETEL, 2010)

Segundo a autora, a responsabilidade subjetiva é definida como

Aguela em que além do ato lesivo do agente causador da lesdo, do dano
estar presente no lesado, deve se achar presente nesta relagéo, a culpa do
agente causador do dano e esta culpa caracteriza-se pela presenga do agir
deste dolo, ou pela presenca s6 de culpa no sentido estrito, ou seja, de
imprudéncia, negligéncia ou impericia. (PRETEL, 2010)

Portanto a responsabilidade civil do médico advém, também, da regra
geral que se trata de responsabilidade civil subjetiva, o médico deve atuar de forma
diligente, valendo-se de todos os meios adequados, com um cuidado objetivo.
(CROCE; CROCE JUNIOR, 1997, p.09 apud SANTOS, 2021, p. 14)

Segundo a doutrina, via de regra, a obrigacdo do médico € a de meio e
ndo de resultado, seu compromisso é tratar do enfermo com atencéo e diligéncia
adequada, devendo o mesmo esclarecer o paciente dos riscos do tratamento ou da
intervencao cirdrgica quando necessaria e da necessidade de cumprir com 0s
exames prescritos e que no caso do tratamento ou cirurgia nao resultar na cura, ou
em casos mais graves vier o paciente a 6bito, 0 médico ndo deixou de cumprir com
a sua responsabilidade. (CROCE; CROCE JUNIOR, 1997, p.09 apud SANTOS,
2021, p. 14)

Assim, o médico que causar danos ao paciente que resultem de culpa em
qualquer de suas modalidades (negligéncia, imprudéncia ou impericia) devera
responder por esses danos.

Nesse sentido, cumpre mencionar que a medicina possui a caracteristica
de receber, conforme a circunstancia, o respaldo da fortuidade do evento, desde que
exercida com respaldo e cautela, sem causar sofrimento ao paciente e respeitando
os seus direitos. (CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA, 2009, p. 30) Conforme
estabelece o Cédigo de Etica Médica: “Il — O alvo de toda atencdo do médico é a
saude do ser humano, em beneficio da qual devera agir com o maximo de zelo e o
melhor de sua capacidade profissional”. (CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA,
2009, p. 30)

Assim o principio supramencionado traz uma norma ético-juridica que
concede seguranca e protecdo aos meédicos criteriosos e capazes e aos
profissionais desonestos, temerarios, desatualizados e tecnicamente inabeis é uma

ameaga.



Nesse sentido, cumpre mencionar que, em regra, a obrigacdo do meédico
€ de meio e ndo de resultado em funcdo de sua propria natureza, e pela grande
complexidade do organismo humano e os limites da ciéncia. (FRANCA, 2021, 68).
Assim, para que haja a caracterizagao da responsabilidade civil ou penal do médico
€ necessario que sejam cumpridos certos requisitos.

Entre os requisitos, Franca (2021, p. 68-115) pontua os seguintes:

O agente ser o médico responsavel, estar em plena posse de suas
faculdades mentais, tendo condicBes de prever as consequéncias de suas
préprias acées. [...]

O dano ser consequéncia de um ato médico ilicito, os danos médicos
podem ser fisicos, materiais ou morais, sendo os danos fisicos aqueles que
possuem maios relevancia, sendo indenizaveis conforme a invalidez, seja
parcial ou total, permanente ou temporaria e quando o estado de salde do
paciente passa a ser agravado, configura-se também dano fisico. [...]

O dano material, que é aquele que sédo em consequéncias dos danos fisicos
causados, que resultam em lucros cessantes, despesas com médicos
medicamentos, exames, necessidade de supervisdo especializada em
tempo integral; ou dano moral, que incluem os danos estéticos, dor sofrida,
afastamento do trabalho que realizava, situa¢des vinculadas aos direitos da
personalidade. (FRANCA, 2021, p. 68-115)

Por outro lado, Kfouri Neto (2001, p. 113), sustenta que

Para que tenha origem a responsabilidade médico-hospitalar, € necessario
gue exista um dano ao paciente, de qualquer tipo ou espécie: lesdo a um
direito, lesdo a um interesse legitimo, danos patrimoniais ou danos morais.
(KFOURI NETO, 2001, p.113)

A culpa pode decorrer de forma voluntaria, de acdo ou omissdo que
produz um resultado antijuridico, mas previsivel, que poderia com a devida atencao
ter sido evitada. (KFOURI NETO, 2001, p. 33)

Coadunando ainda com a responsabilizacdo do médico, o Cddigo de
Etica Médica (CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA, 2009, p. 36) disciplina em seu

capitulo 3°, a responsabilidade profissional do médico, in fine:

[l - RESPONSABILIDADE PROFISSIONAL

E vedado ao médico:

Art. 1° Causar dano ao paciente, por agdo ou omissdo, caracterizavel como
impericia, imprudéncia ou negligéncia.

Paragrafo Unico. A responsabilidade médica é sempre pessoal e ndo pode
ser presumida.

Art. 2° Delegar a outros profissionais atos ou atribuicdes exclusivas da
profissdo médica.

Art. 3° Deixar de assumir responsabilidade sobre procedimento médico que
indicou ou do qual participou, mesmo quando varios médicos tenham
assistido o paciente.

Art. 4° Deixar de assumir a responsabilidade de qualquer ato profissional
gue tenha praticado ou indicado, ainda que solicitado ou consentido pelo
paciente ou por seu representante legal.

Art. 5° Assumir responsabilidade por ato médico que ndo praticou ou do
gual néo participou.



Paragrafo Gnico. Na auséncia de médico plantonista substituto, a direcéo
técnica do estabelecimento de salde deve providenciar a substituicao.
(CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA, 2009, p. 36)

Denota-se que o0 excerto legal destaca diversos pontos, visando a
“protecao” do médico em determinadas situagdes, como é o caso da impossibilidade
da responsabilizacdo ser presumida, ou seja, torna-se imprescindivel a
demonstracdo da culpa sem, entretanto, eximir a responsabilizacdo do médico.
Segundo Genival Veloso de Franca (2021, p. 206), atualmente o médico precisa
estar cada vez mais ciente de que o aumento de demandas por resultados adversos
e consequentes pedidos de indeniza¢Bes, com valores de mais elevados propostos

pelos pacientes resulta de sua propria atuacéo. Acrescenta-se que

O médico e o cirurgido ndo sao indefinidamente responsaveis, porém o sdo
as vezes, ndo o sdo sempre, mas ndo se pode dizer que ndo o sejam
jamais. Para que haja responsabilidade civil, ndo é necessario precisar se
existiu intengdo, basta que tenha havido negligéncia, imprudéncia, impericia
grosseira e, portanto, inescusaveis. (FRANCA, 2021, p. 206)

Assim, sobrevindo um dano ao paciente, surge o dever de indenizacgéo,
bastando a demonstracao da violacdo de um dever objetivo de cuidado, a culpa, que

hodiernamente se chama de “erro médico”.

2.2 ERRO MEDICO

O Erro Médico é uma falha no exercicio da profissdo, do que advém um
mau resultado ou um resultado adverso, efetivando-se através da acdo ou da
omissao do profissional, quando esta acdo ou omissdo do profissional ocasionar um
dano ao paciente, havendo nexo de causalidade o mesmo devera por esse erro ser
responsabilizado. (MAGALHAES, 2012, p. 25)

Segundo Salvio de Figueiredo Teixeira et al. (2000, apud MAGALHAES,

2012, p. 25), o erro médico pode ser definido como

A falha no exercicio da profissdo do profissional médico. O erro na verdade
pode ser uma complicagdo ou um mero acidente. O primeiro € o
aparecimento de uma condigdo moérbida nova que se deu no transcorrer do
tratamento e 0 segundo esta relacionado a uma ocorréncia que ndo era
esperada, mas sim previsivel. Ocorre devido um resultado adverso
inesperado ou um mau resultado que é consolidada através da omissao do
médico. (TEIXEIRA et al., 2000, apud MAGALHAES, 2012, p. 25)

Ja para Giostri (2004, p. 57), o “erro médico pode, entdo, ser entendido

como uma falha no exercicio da profissdo, do que advém um mau resultado ou um



resultado adverso, efetivando-se através da agdo ou omissdo do profissional”.
(GIOSTRI, 2004, p. 57)

E evidente que a saude de um individuo possa vir a ser flagelada, mas
deve chegar em consequéncia da evolucéo biolégica de cada ser, e ndo por atos de
imprudéncia ou negligéncia daquele que foi habilitado para promover a manutencao
de uma boa qualidade de vida, o trabalho médico deve ter por finalidade combater a
doenca, assim reestabelecendo a saude do paciente, o erro médico € representado
pelo desvio ocorrido na obtencdo daquele objetivo. (GIOSTRI, 2004, p. 57-58)

O Erro de diagnostico € bastante comum, tendo em vista que muitas
causas das doencas sdo desconhecidas, portanto, um diagnostico para ser exato,
deve ser genérico, o médico trabalha na maioria das vezes com probabilidades,
sendo assim o médico ndo pode incorrer em erro de conduta, para acertar em sua
conduta, o médico deve estar atento ao tratamento e as respostas que 0 organismo
do seu paciente apresenta. (NETA, 2013, p. 40)

Ja o erro profissional s6 pode ser estimado pelo resultado, o médico s6
deve responder pelo que depende exclusivamente dele, e ndo da resposta do
organismo do paciente. E aquele que decorre de falta ndo imputavel ao médico, seja
pelas limitacdes da medicina ou pela impossibilidade de um diagndstico exato, o que
pode levar o profissional a uma conduta errénea. (KFOURI NETO, 2001, p. 77)

Assim, os médicos encontram-se inclusos, possuindo responsabilidade a
partir do primeiro momento do diagnostico, desde entdo jA podem ocorrer
conseqguéncias e danos aos pacientes. Ao erro de diagnostico ou prescricdo médica,
devendo ir além da cura do paciente, quando o mesmo ainda necessita de
acompanhamento médico. (KFOURI NETO, 2001, p. 82-83)

O Cddigo Civil, disciplinou a responsabilidade civil do médico em seu
artigo 951, aplicando-se a responsabilizacdo devida, quando ocorrer causas
irreversiveis por imprudéncia, impericia ou negligéncia médica. (BRASIL, 2002) O
mesmo Caodigo Civil, dispde a respeito dessas modalidades de responsabilidade.

Em seu artigo 948, trata do homicidio, ja o artigo 949 trata da leséo ou
ofensa a saude, e o artigo 950 trata de defeito na pessoa que a impeca de exercer
seu oficio ou profissdo, ou diminua a sua capacidade de trabalho. (BRASIL, 2002)

Assim, percebe-se que a natureza da profissdo do médico, ndo a faz
diferente das outras no que diz respeito as obrigacdes legais de violacdo do dever

de ndo causar dano a outrem a culpa deve ser uma s0O, 0 que pode variar sdo as



classificacbes de como ela se manifesta e de qual forma e por quem foi praticada.
(MAGALHAES, 2013, p. 28-33) Outrossim, parte da doutrina entende que, o médico
assume os riscos desde o inicio do diagnostico clinico ou laboratorial, pois de inicio
decorrerdao consequéncias ao paciente, a identificagcdo errada da doenca ou
medicacdo incorreta, pode causar danos irreversiveis ao paciente. Porém, o0s
deveres do médico ndo se resumem apenas ao diagnostico ou prescricdo médica de
medicamentos, mas deve estender-se apds a cura do paciente, quando o0 mesmo
ainda necessitar de acompanhamento. (CORREIA-LIMA, 2012, p. 26)

A doutrina discute o0 carater contratual e extracontratual da
responsabilidade médica, no entanto em toda a responsabilidade profissional, “ainda
que exista contrato, h4 sempre um campo de conduta profissional a ser examinado,
inerente a profissdo e independente da existéncia de contrato.” (VENOSA, 2022, p.
475)

A diversidade de pressupostos de fato em que se pode dar aquele
tratamento obriga distinguir e esclarecer porque o0s danos derivados dessas
situacbes sdo na maioria das vezes considerados provenientes de vinculos
extracontratuais, ainda que sem negar sua origem em muitos casos contratual,
assim ressalta-se que a atividade do médico ndo pode ficar presa exclusivamente ao
plano contratual. (RESENDE, 2013, p. 24)

Por outro lado, considera-se na responsabilidade médica a responsabilidade
por fato préprio e por fato de terceiro, pois, os médicos também agem como
empregados ou prepostos de hospitais, clinicas, casas de salude e convénios
meédicos, essas pessoas, sao também responsaveis por ato de seus prepostos, nos
termos do artigo 932 do Cadigo Civil. (NETA, 2013, p. 25)

Conclui-se, portanto, que na atividade médica existe ou pode existir
responsabilidade contratual, mas existe como em qualquer outra profissdo a
obrigacdo genérica de ndo causar dano por negligéncia, impericia ou imprudéncia.
Assim, dentro da responsabilidade extracontratual é dever do médico prestar auxilio
Nnos casos graves, esse dever advém da ética profissional, podendo o médico que
nao cumpre, responder na esfera penal. (NETA, 2013, p 27)

Assim, cumpre deixar claro que nao importa a natureza do contrato que
vincula 0 médico e seu paciente, pouco importa se 0 mesmo se trata de uma

responsabilidade contratual ou extracontratual, por se tratar de uma obrigacdo de



meio, como regra, ao prejudicado incumbe o 6nus da prova da infringéncia dessas
obrigacdes. (VENOSA, 2022, p. 489)

Nesse sentido, Maria Helena Diniz (2022, p. 71), conceitua obrigacao de
meio:

A obrigacdo de meio é aquela em que o devedor se obriga tdo somente a
usar de prudéncia e diligéncia normais na prestacdo de certo servi-co para
atingir um resultado, sem, contudo, se vincular a obté-lo. Obriga¢do desse
tipo € o contrato de prestagdo de servicos profissionais pelo médico. (DINIZ,
2022, p. 71)

Enquanto que, para a autora, a obrigagao de resultado “é aquela em que
o credor tem o direito de exigir do devedor a producéo de um resultado, sem o que
se terd o inadimplemento da relacdo obrigacional.” (DINIZ, 2022, p. 71) Ou seja,
como regra, ao médico € necessario apenas 0 emprego dos meios técnicos
necessarios no emprego de seu oficio, sem comprometendo-se com um resultado.

Diante do exposto, denota-se que o médico, devera responder quando,
proveniente de culpa (negligéncia, imprudéncia ou impericia) ou dolo, causar danos

ao paciente, o brocardo “erro médico”.

2.3 A CARACTERIZACAO DA RESPONSABILIDADE CIVIL DO MEDICO PERANTE
OS TRIBUNAIS

Segundo a doutrina mais acertada, em entendimento unissono de que
atualmente os julgadores estdo rigorosos na afericdo da culpa médica, na medida
em que

A Culpabilidade somente pode ser presumida na hipétese de ocorréncia de
erro grosseiro, de negligéncia ou impericia, devidamente demostrados, se
os profissionais se utilizaram de sua vasta experiéncia e dos meios técnicos
indicados, com os habituais cuidados pré e pOs operatoérios, somente uma
prova irretorquivel poderd levar a indenizacdo pleiteada. (KFOURI NETO,
2001, p.82)

Tal afirmagdo pode ser corroborada com alguns julgados, a seguir

colacionados, conforme é possivel verificar:

APELACAO CIVEL — ACAO INDENIZATORIA — ERRO MEDICO -
SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA RECURSO DE APELACAO 01
— SOCIEDADE EVANGELICA BENEFICENTE DE CURITIBA. ALEGACAO
DE AUSENCIA DE ERRO MEDICO NO ATENDIMENTO DE GESTANTE,
REALIZACAO DE PARTO E CUIDADOS POS OPERATORIOS — PARCIAL
ACOLHIMENTO — GESTANTE COM RUPTURA DE BOLSA AMINIOTICA —
PROCEDIMENTOS ADOTADOS ADEQUADOS A PECULIAR CONDICAO
DA PARTURIENTE — PARTO REALIZADO COM INTERCORRENCIAS —
GRAVE SOFRIMENTO FETAL DURANTE O ULTIMO ESTAGIO
EXPULSIVO - UTILIZACAO DE FORCEPS - NASCITURO COM



SEQUELAS NEUROLOGICAS/MOTORAS E GENITORA QUE TEVE SUA
BEXIGA PERFURADA — AUSENCIA DE DEMONTRAGAO DE IMPERICIA,
NEGLIGENCIA E/OU IMPRUDENCIA NOS ATOS MEDICOS -
RESPONSABILIDADE QUANTO AOS DANOS AFASTADA — POSTERIOR
NECESSIDADE DE UTILIZAGAO DE SONDA URETRAL PELA GENITORA
— PEDACOS DE SONDA ESQUECIDOS DENTRO DO ORGANISMO DA
PACIENTE — FALHA NA PRESTAGAO DOS SERVIGOS CONFIGURADA —
NECESSIDADE DE REPARAGAO - ART. 14 DO CDC. PEDIDO DE
REDUGCAO DO QUANTUM FIXADO A TITULO DE DANOS MORAIS -
PARCIAL ACOLHIMENTO — REPARACAO MORAL QUE DEVE OCORRER
SOMENTE EM RELAGAO A FALHA QUANTO A RETIRADA DA SONDA

URETRAL - VALOR REPARA'I:ORIO MINORADO. PLEITO DE
AFASTAMENTO DA CONDENACAO POR DANOS MATERIAIS E
PENSIONAMENTO DO MENOR COM SEQUELAS

NEUROLOGICAS/MOTORAS — ACOLHIMENTO DIANTE DA AUSENCIA
DE RESPONSABILIDADE CIVIL DERIVADA DOS INFORTUNIOS
OCORRIDOS DURANTE O PARTO. TERMO INICIAL DOS JUROS
MORATORIOS - INDENIZACAO POR DANOS MORAIS -
REQUERIMENTO DE INCIDENCIA A PARTIR DO SEU ARBITRAMENTO —
IMPOSSIBILIDADE — RESPONSABILIDADE CONTRATUAL — JUROS DE
MORA QUE DEVEM INCIDIR A PARTIR DA CITACAO — ART. 405 DO
CODIGO CIVIL — AUSENCIA DE FIXACAO DO TERMO INICIAL PELO
(TJPR - 92 Civel - 0001075-85.2002.8.16.0001 - Curitba - Rel.:
DESEMBARGADOR GILFRANCISCO DE PAULA XAVIER FERNANDES
GUERRA - J. 21.02.2022) (PARANA, 2022)

O processo acima trata de uma situacdo extremamente grave, onde a
gestante foi atendida pelo hospital Evangélico de Curitiba, que ao realizar exame
dispensou a gestante mesmo estando com sua bolsa rompida, orientaram a mesma
a retornar de trés em trés dias, apés 15 dias e com muita dor, o feto ndo possuia
movimentos. Ainda assim, a equipe médica a mandou para casa, até que as dores
ficaram extremamente intensas, levando a familia a retornar com a gestante ao
hospital, onde finalmente foi internada e submetida a parto normal, mesmo estando
com 6 meses de gestacao, com uso de férceps, causando ao bebé sofrimento fetal
agudo, resultando em paralisia cerebral e tocotraumatismo, ja a mae teve perfuracdo
em sua bexiga e les@es irreversiveis, que resultaram na retirada de seu Utero,
trompas e ovarios deixando-a estéril.

Por todas as condutas médicas, que causaram danos irreversiveis a mae
e ao bebé, no decorrer do processo o bebé que ficou com vérias sequelas veio a
falecer por danos causados em seu parto, condutas médicas que ao serem
avaliadas, nao tiveram punicao grave conforme um breve resumo do resultado do
acordao.

Através da jurisprudéncia citada acima, ficou comprovada a auséncia de

demonstracao de impericia, negligéncia e imprudéncia nos atos médicos, portanto a



responsabilidade quanto aos danos afastada, estando ausente a responsabilidade
civil derivada dos infortanios ocorridos durante o parto.

O afastamento da condenag&o por danos materiais e pensionamento do
menor com sequelas neuroldgicas, logo ndo tendo comprovada a responsabilidade
do médico, fica comprovada a impossibilidade de responsabilidade civil. Assim, a
parte autora decaiu na maior parte de seus pedidos, mesmo ao observar todos
esses resultados, € evidente ndo existir punicdo severa aos profissionais da
medicina.

Por outro lado:

APELACAO CIVIL. CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. Reparagédo por
danos morais. OBITO DE RECEM-NASCIDO. PERDA DE UMA CHANCE.
DIAGNOSTICO TARDIO. ERRO MEDICO. ATENDIMENTO A GESTANTE.
HOSPITAL PRIVADO CONVENIADO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE —
SUS. Recurso de apelacdo da ré fundacdo de saude ITAIGUAPY. i)
violagdo aos principios da legalidade, do contraditério e da ampla defesa.
N&o ocorréncia. ii) prova pericial. Conclusdo. Negligéncia médica.
GESTANTE COM PROTRUSAO DE MEMBRANAS OVULARES INDICADA
NO exame de ecografia. DEMORA NA AFERICAO DO RESULTADO desse
exame PELO MEDICO. EVOLUCAO PARA RUPTURA DA BOLSA E
PERDA DE LIQUIDO AMNIOTICO. NECESSIDADE DE REALIZACAO DE
PARTO DE EXTREMA PREMATURIDADE. Consequéncia. OBITO DA
RECEM-NASCIDA LOGO APOS O PARTO. ERRO evidenciado.
Possibilidade de DESCOBERTA DA DOENCA EM MOMENTO AINDA
POSSIVEL DE INTERVEN(;AO, O QUE PODERIA TER EVITADO O
FALECIMENTO DA RECEM-NASCIDA. Perda de uma chance. Conduta
culposa (negligéncia) do médico evidenciada. Dano e nexo de EDUARDO
CASAGRANDE SARRAO - J. 08.12.2021). causalidade ADMINISTRADORA
DO HOSPITAL, CONFIGURADA. ARTS. 932, Ill, E 933 DO CODIGO CIVIL.
DEVER DE INDENIZAR. 1ll) DANOS MORAIS. FIXAQAO EM r$ 60.000,00
(r$ 30.000,00 PARA CADA AUTOR - PAl E MAE). REDUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. MORTE DE RECEM-NASCIDA. FATO GRAVE E COM
CONSEQUENCIAS INCOMENSURAVEIS AOS GENITORES. VALOR
ADEQUADO, RAZOAVEL E QUE NAO IMPLICA ENRIQUECIMENTO SEM
CAUSA DOS AUTORES EM PREJUIZO DOS REUS. QUANTIA QUE
TAMBEM SE MOSTRA ADEQUADA PARA EFEITO DA FUNCAO
COMPENSATORIA, PUNITIVA E PEDAGOGICA DA REPARACAO POR
DANOS MORAIS. RESPONSABILIDADE OBJETIVA E SOLIDARIA DO
MUNICIPIO. ARTS. 37, § 6°, E 198 DA CF. ART. 18, X, DA LEIl N°
8.080/1990. PRECEDENTES. Ill) REDUQAO DA RESPONSABILIDADE EM
PERCENTUAL INFERIOR A 50%. NAO ACOLHIMENTO. AUSENCIA DE
ELEMENTOS QUE JUSTIFIQUEM A REDUCAO. iV) REDUCAO DO
VALOR FIXADO A TITULO DE DANOS MORAIS. NAO ACOLHIMENTO. V)
RECURSO parcialmente conhecido e, nessa extensdo, DESPROVIDO.
Sucumbéncia recursal. MAJORACAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 85, § 11, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
Recurso DA RE Fundacio de Saude Itaiguapy DESPROVIDO. RECURSO
DO REU MUNICIPIO DE FOZ DO IGUACU PARCIALMENTE CONHECIDO
E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO. MAJORAGAO DOS honorarios
advocaticios. (TJPR - 32 Civel - 0009399-78.2019.8.16.0030 - Foz do Iguacu
- Rel.. DESEMBARGADOR EDUARDO CASAGRANDE SARRAO - J.
08.12.2021) (PARANA, 2021a)



O caso em tela aborda uma situacdo de negligéncia médica por parte da
equipe médica do referido hospital publico da cidade Foz do Iguacu, onde a gestante
encontrava-se com perda de liquido, jA em fase de aborto, foi liberada para voltar
para sua casa, mediante a gravidade do quadro, ela abortou o bebé, quando
atendida nada podia ser feito, o quantum indenizatorio de valor baixo e ainda assim
foi bastante discutido pela parte ré, mesmo comprovada a perda de uma chance,
ainda, assim as punicdes foram leves ao profissional médico.

Conforme Jurisprudéncia citada acima, foi comprovada a negligéncia
meédica, através de prova pericial, erro médico evidenciado, configuracdo da perda
de uma chance, conduta culposa do médico evidenciada, dano e nexo de
causalidade comprovados — culpa exclusiva ou concorrente da gestante né&o
demostrada, portanto a indenizacao fez-se aplicavel.

Nesse sentido, conforme exposto alhures, a prova do dolo ou culpa cabe,
em regra, a vitima. Ocorre que, atualmente, em vista da crescente complexidade da
matéria e em atencdo ao principio da indenidade, deve o juiz, em alguns casos,
determinar a inversdo do 6nus probatério com base na lei de tutela dos
consumidores (CDC, art. 6° VIII). Assim, sempre que verossimil a alegacdo
apresentada, neste caso, nao sera obrigatério que a vitima prove a culpa do médico
gue a atendeu, mas desde que demostrado que a mesma procedeu de acordo com
0 que a medicina recomenda. (BRASIL, 1990)

Cumpre explicitar que nao se trata de presuncao de culpa, mas sim de
inversao do 6nus da prova quando o juiz determina, de acordo com o0s elementos
apresentados pela vitima aos autos. (KFOURI NETO, 2001, p. 78). Veja-se alguns
exemplos de julgados em que a inversédo do 6nus da prova se fez aplicavel ao erro
médico:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - AGCAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO C/C REPETICAO E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS — ALEGACAO DE ERRO MEDICO - APLICACAO DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR AO CASO -
HIPOSSUFICIENCIA TECNICA — HOSPITAL DETENTOR DE
CONHECIMENTOS TECNICO-CIENTIFICOS RELACIONADOS AO
OBJETO DA DEMANDA - INVERSAO DO ONUS DA PROVA QUE SE
IMPUNHA — INTELIGENCIA DO ART. 6° VI, CDC — MEDIDA QUE
ENCONTRA FUNDAMENTO, TAMBEM, NO DISPOSTO NO ART. 373, §
1°, CPC — DECISAO MANTIDA. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO
PROVIDO. (TJPR - 82 C.Civel - 0010237-43.2021.8.16.0000 - Curitiba -
Rel.. DESEMBARGADOR GILBERTO FERREIRA - J. 19.07.2021)
(PARANA, 2021b) [grifo nosso]



AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO INDENIZATORIA. APURACAO DE
SUPOSTO ERRO MEDICO. APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA
DO CONSUMIDOR. MATERIA NAO PREVISTA NO ROL TAXATIVO DO
ARTIGO. 1.015, DO CPC/15 E AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL.
NAO CONHECIMENTO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
POSSIBILIDADE. FACILITACAO DA DEFESA DO CONSUMIDOR. ART. 6°,
VI, DO CDC. HIPOSSUFICIENCIA TECNICA DA AGRAVANTE
DEMONSTRADA. MAIOR CAPACIDADE DO HOSPITAL E DO _MEDICO
PARA PRODUCAO DE PROVAS ACERCA DE ALEGADO ERRO
MEDICO. NECESSIDADE DE INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA PARTE, PROVIDO.
(TJPR - 102 C.Civel - 0041999-19.2017.8.16.0000 - Curitiba - Rel.:
DESEMBARGADORA ANGELA KHURY - J. 05.07.2018) (PARANA, 2018)
[grifo nosso]

Ao analisar casos concretos, através da jurisprudéncia do Tribunal de
Justica do Parana, podemos observar situacdes as quais ocorreram erros medicos
de natureza grave, onde a punicdo, a sentenca, € extremamente branda ou em
muitos casos nenhuma. Entretanto, ha recentes julgados em que se faz aplicavel a
inversdo do 6nus da prova, aplicando-se o estampado no artigo 6°, inciso VIII?, do
Caodigo de Defesa do Consumidor. (BRASIL, 1990)

Desse modo, aos médicos deve estar cristalino que

O exercicio de sua arte ndo estd em perigo, a gldria e a reputagédo de quem
a exerce com tantas vantagens para a humanidade n&o serdo
comprometidas pela falta de um homem que falhe sobre o titulo de doutor,
nao se sacam conclusdes e dificilmente se conclui partindo do particular ao
geral, e de um fato isolado a casos que ndo oferecem nada de semelhante.
(FRANCA, 2021, p. 283)

Assim, em que pese a dificuldade de comprovacgéo de culpa por parte dos
pacientes/vitimas dos erros médicos, a jurisprudéncia tem caminhado para a
facilitacdo e reparacdo nesses casos, ante a dificuldade de demonstracao da culpa.

Outrossim, aliada a superacdo da demonstracdo da culpa nesses casos,
a jurisprudéncia e a doutrina atual, em determinadas situacdes, tem entendido que,
ainda nos casos em gue a obrigacao do profissional seja de resultado — a exemplos
das cirurgias com fim meramente estéticos — em que seja assumido o encargo da
entrega de um resultado, ha a aplicacdo da inversédo do 6nus da prova.

Nesse sentido, colaciona-se recente decisdo do Superior Tribunal de

Justica para melhor compreenséao:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1776502 - GO (2020/0271182-0)
DECISAOQ. Trata-se de agravo nos proprios autos interposto contra decis&o
publicada na vigéncia do CPC/2015, que inadmitiu o recurso especial em
razéo da incidéncia das Sumulas n. 284/STF e 7/STJ (e-STJ fls. 646/648).

2 Art. 6° [...] VIII - a facilitacdo da defesa de seus direitos, inclusive com a inversdo do énus da prova,
a seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a alega¢@o ou quando for ele
hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncias; (BRASIL, 1990)



[...] Com relacdo especificamente a responsabilidade dos médicos, é
unissono no ambito do colendo Superior Tribunal de Justi¢a o entendimento
segundo o qual a relacéo entre médico e paciente é contratual e encerra, de
modo geral, obrigagdo de meio, salvo em casos de cirurgias plasticas de
natureza exclusivamente estética.

Ocorre que, o simples fato de a obrigacdo ser de resultado n&o torna
objetiva a responsabilidade do cirurgido. Nos termos do artigo 14, do Cédigo
de Defesa do Consumidor, continua havendo a necessidade de
comprovacao da culpa do médico para surgimento do dever de indenizar.
Assim, nas obrigacbes de resultado, como na cirurgia plastica
embelezadora, a responsabilidade do profissional da medicina
permanece subjetiva, mas transfere para o médico o 06nus de
demonstrar que os eventos danosos decorreram de fatores externos e
alheios a sua atuacdo durante a cirurgia. [...]

Com efeito, ndo havendo outros elementos para verificar uma eventual
conduta culposa do médico, o julgador ndo tem possibilidade técnica de
refutar as conclusdes exaradas por um expert, visto que esse Ultimo é quem
detém amplo conhecimento na sua area de atuag&o.

[...] Conforme ja dito, para a responsabilizacdo do médico, no caso em
questdo, seria imprescindivel uma robusta comprovagdo da impericia,
negligéncia ou imprudéncia da conduta por ele adotada, ou do mau
emprego da técnica correta, 0 que nao ocorreu. Ao revés, os elementos que
compdem o caderno processual demonstram que o profissional foi diligente,
adotando todas as medidas necessdarias ao tratamento da paciente. Na
esteira desses fundamentos, diante de todo o processado, inexistindo no
caderno processual qualquer prova de erro médico que pudesse ter dado
causa as lesBes que acometeram a apelada, é medida imperativa a reforma
da sentenca de primeira instancia, tendo em vista que, ndo cometendo ato
ilicito, os réus ndo estdo obrigados a repara-lo, conforme dic¢cdo do artigo
927 do Cdadigo Civil, uma vez tratar-se de responsabilidade subjetiva. Logo,
entendo que a sentenca recorrida merece reforma, a fim de que os pedidos
exordiais sejam julgados improcedentes (e-STJ fls. 517/519).

[...] Ademais, verifica-se que o aresto impugnado esta conforme a
jurisprudéncia assente nesta Corte Superior, motivo por que incide a
Sumula n. 568/STJ. Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ERRO MEDICO.
ART. 14 DO CDC. CIRURGIA PLASTICA. OBRIGAQAO DE RESULTADO.
CASO FORTUITO. EXCLUDENTE DE RESPONSABILIDADE. 1. Os
procedimentos cirargicos de fins meramente estéticos caracterizam
verdadeira obrigacdo de resultado, pois neles o cirurgido assume
verdadeiro compromisso pelo efeito embelezador prometido. 2. Nas
obrigacbes de resultado, a responsabilidade do profissional da
medicina permanece subjetiva. Cumpre ao médico, contudo,
demonstrar que os eventos danosos decorreram de fatores externos e
alheios a sua atuagcdo durante a cirurgia. 3. Apesar de ndo prevista
expressamente no CDC, a eximente de caso fortuito possui forga liberatoria
e exclui a responsabilidade do cirurgido plastico, pois rompe o nexo de
causalidade entre o dano apontado pelo paciente e o servigo prestado pelo
profissional. 4. Age com cautela e conforme os ditames da boa-fé objetiva o
médico que colhe a assinatura do paciente em termo de consentimento
informado, de maneira a alertd-lo acerca de eventuais problemas que
possam surgir durante o pés-operatério.

RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (REsp n.
1.180.815/MG, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 19/8/2010, DJe de 26/8/2010.)

[...] (AREsp n. 1.776.502, Ministro Antonio Carlos Ferreira, DJe de
04/11/2022.) (BRASIL, 2022) [grifo nosso]




Dessa forma, conforme explicitado ante a demonstracdo de culpa ser
demasiadamente onerosa e quase impossivel para o paciente/vitima, denota-se que
em determinadas situacdes, mesmo que a responsabilizacdo se dé de forma
objetiva, estamos caminhando para a facilitacdo do 6nus probatério a vitima,
invertendo-se o encargo ao médico.

Nesse sentido, em alguns casos, visando a responsabilizacdo do meédico
em decorréncia de um erro, a jurisprudéncia tem caminhado para a inversao do 6nus
da prova, tanto em casos com obrigagdo de meio, quanto em obrigacdo de
resultado, quando esta a tratar-se de cirurgias com fins meramente estéticos.

Assim, mesmo sendo necessaria a demonstracédo da culpa do profissional
da medicina, em casos em que a demonstracdo se mostra demasiadamente
onerosa ou impossivel de se alcancar, é possivel que ocorra essa inversdo do 6nus
da prova ao médico.

Nesse sentido, ainda que seja aplicada a responsabilizacdo subjetiva ao
médico, dada a aplicagcdo ao Cdodigo de Defesa do Consumidor entre a relacédo
médico-paciente e a hipossuficiéncia técnica deste dltimo e a capacidade do
profissional, aplica-se a inversdo do 6nus da prova para a demonstracdo do 6nus da
prova, ou seja, 0 médico devera demonstrar que ndo agiu com dolo/culpa.

Assim, com a premente discussédo, denota-se que desde os primordios da
humanidade até hoje, se verifica a evolucdo do tratamento juridico dado ao médico,
ainda que desde o inicio houvesse uma punicdo face a sua atitude, percebeu a
razoabilidade permeando a relacdo médico-paciente ante a um erro médico. Assim,
aquilo que antes era impossivel de ser demonstrada, tratando-se da culpa, diante da
responsabilizacdo subjetiva aplicavel ao médico, a jurisprudéncia e doutrina passou
a aplicar a inversdo do 6nus probatério, mostrando-se apta a tutelar uma demanda
reparatéria por erro médico.

Por fim, o que deve ser destacado, os estudos e pesquisas sobre o tema
ainda ndo foram totalmente explorados pela doutrina e jurisprudéncia, sendo
possivel que no futuro, ante ao desenvolvimento que se tem observado, a
responsabilizagdo por erros médicos se dé de forma diferente que conhecemos,

assim como o passo dado desde a Lei Aquilia até os dias atuais.

3 CONCLUSAO



Verifica-se que o instituto da responsabilidade civil foi objeto de constante
evolucdo, visando a indenizacao e punicao pelos atos praticados quem culminarem
em um dano.

Conforme verificou-se, no passado aplicava-se a vingancga privada para
dirimir as controvérsias entre 0s pares, entretanto, tivemos um grande passo dado a
partir da Lei Aquilia, que estabeleceu pressupostos para a responsabilizacéo civil.

No tocante a responsabilizacdo dos médicos ante a um erro médico,
denota-se que, assim como a evolugdo do instituto da responsabilidade civil, o
Direito teve que se adequar visando tutelar os interesses e a relacao juridica do
meédico-paciente diante de erros médicos.

Inicialmente vislumbrou-se que o0s médicos ndo possuiam grandes
responsabilizacbes diante de uma falta profissional, sendo que, teve periodos em
gue eram vistos como magos/sacerdotes. Noutra época, um erro meédico era
encarado apenas como falta moral, sem sancdes/compensacdes pelo dano causado
ao paciente.

Todavia, a partir do desenvolvimento decorrente da Lei Aquilia, verificou-
se gue a responsabilizacao civil passou a ser aplicavel inclusive aos médicos, sob
sua analise de culpa.

Assim, ocorrendo um dano ao paciente e demonstrada a culpa do médico
neste dano, ocorrendo o chamado “erro médico”, o profissional poderia ser
responsabilizado civilmente, tendo que indenizar a vitima/paciente, através de
pecunia.

Dessa forma, verificou-se que diante da impossibilidade técnica das
vitimas demonstrarem a culpa dos profissionais da medicina no ambito de sua
atuacao, a jurisprudéncia mais acertada tem entendido pela inversdo do 6nus da

prova, quando verossimil as alegacfes do paciente, em caso de erro médico.
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