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Resumo: Com a crescente incorporagdo da Inteligéncia Artificial na sociedade, o
Poder Judiciario enfrenta o desafio de regulamentar rapidamente das novas
ferramentas inteligentes. O presente artigo examina a regulagéo e a implementagéo
da Inteligéncia Artificial (IA) generativa no Poder Judiciario brasileiro, focando na
experiéncia de implementacao pelo Tribunal de Justiga do Parana (TJPR). Devido as
complexidades inerentes a sua natureza, a IA é uma ferramenta que desafia a
pratica juridica, sendo um modelo estatistico que carrega o risco de reproduzir
vieses e esvaziar a interpretagcdo da norma. Infere-se que a eficacia da
regulamentacdo e implementacdo da IA no Judiciario depende da compreensao do
seu funcionamento e da ampliacdo da capacitagdo para todos os operadores do
direito, garantindo que a natureza humana e a hermenéutica juridica permanegam
centrais ao processo decisorio.
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Abstract: With the growing incorporation of Artificial Intelligence into society, the
Judiciary faces the challenge of rapidly regulating the new intelligent tools. This
article examines the regulation and implementation of Generative Artificial
Intelligence (Al) in the Brazilian Judiciary, focusing on the implementation experience
by the Court of Justice of Parana (TJPR). Due to the inherent complexities of its
nature, Al is a tool that challenges legal practice, being a statistical model that carries
the risk of reproducing biases and emptying the interpretation of the legal norm. It is
inferred that the effectiveness of regulating and implementing Al in the Judiciary
depends on understanding its functioning and expanding training for all legal
professionals, ensuring that human nature and legal hermeneutics remain central to
the decision-making process.
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1 INTRODUGAO

O presente artigo analisa a regulamentagdo da Inteligéncia Artificial (IA)
generativa no Poder Judiciario brasileiro, com foco na implementacdo dessas
ferramentas pelo Tribunal de Justica do Parana (TJPR). Considerando a intensa
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transformacdo que a tecnologia impde a sociedade e a incorporagdo da IA no
cotidiano, o Judiciario se depara com o imperativo de estabelecer diretrizes
normativas com a celeridade que a evolugao tecnoldgica exige.

A pesquisa adota o método dedutivo de abordagem, partindo da analise das
normativas e resolugbes do Conselho Nacional de Justica (CNJ), o Projeto de Lei
(PL) n° 2.338/2023, e os principios constitucionais como premissas gerais para
compreender a implementacdo e seus desafios da Inteligéncia Artificial no contexto
especifico do Poder Judiciario.

Ademais, o trabalho utiliza os métodos de procedimento bibliografico e
documental, recorrendo a artigos cientificos, livros e documentos oficiais que
abrangem as areas do Direito e da Ciéncia da Computac¢do. O foco na IA generativa
e nos seus fundamentos técnicos possibilita uma analise aprofundada dos desafios
impostos a hermenéutica juridica, especialmente na observagado da implementacao
dessas ferramentas pelo Tribunal de Justica do Parana. Esse aprofundamento
técnico e legal se faz necessario para compreender os desafios e as problematicas
associadas a utilizacao dessas ferramentas.

A pesquisa se justifica pelo imperativo de implementacdo de solugbes
tecnologicas capazes de contribuir positivamente para a prestacao jurisdicional, em
face dos principios da celeridade, eficiéncia e produtividade. Conforme o relatério
Justica em Numeros 2024 do Conselho Nacional de Justiga, em 2023 o pais
registrou 35,3 milhdes de novos casos, um aumento de 9,4% em relagdo a 2022,
totalizando 83,8 milhdes de processos em tramitacao.

Nesse cenario de crescente demanda, o relatério do CNJ indica que o TJPR
possui um Indice de Atendimento & Demanda (IAD) superior a 100%, tanto no
primeiro quanto no segundo grau de jurisdicdo. Este indice representa o percentual
de casos baixados em relagédo ao total de casos novos ingressados. Adicionalmente,
mais de 90% das unidades do TJPR aderiram ao modelo de Juizo 100% Digital,
sinalizando um ambiente institucional altamente favoravel a adog¢ao de tecnologias
inovadoras e a busca por maior eficiéncia.

Essa estrutura tem permitido a participacdo ativa do TJPR no Programa
Justica 4.0, que contempla iniciativas como os Nucleos de Justica 4.0 e o uso
crescente de ferramentas de inteligéncia artificial. Diante desta relevancia e

crescente adogao, o artigo a seguir explora como o TJPR tem implementado as
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ferramentas de IA generativa, a conformidade com as diretrizes do CNJ e os
desafios enfrentados.

A analise se concentrara nos esforcos do TJPR para aumentar a eficiéncia
da justica, ao mesmo tempo em que gerencia os desafios cruciais de garantir a
seguranga dos dados e o respeito aos direitos fundamentais. A abordagem pratica
do TJPR servira como exemplo para avaliar a eficacia das regulamentagbes

existentes e a necessidade de aprimoramentos futuros.

2 A REGULAGAO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL E SEUS IMPACTOS NA
INTERPRETAGAO JURIDICA

O avango da Inteligéncia Artificial e sua crescente incorporagdo na
sociedade revelam a complexidade do debate publico, que transcende a visao
tradicional da tecnologia como uma ferramenta neutra e objetiva (PECK, 2021).
Embora a percep¢ao de que as maquinas possam superar a capacidade humana na
execucao de tarefas cotidianas persista desde a era industrial, essa perspectiva é
insuficiente para compreender de forma abrangente o fendmeno tecnoldégico.

A tecnologia nao se reduz a uma mera ferramenta sob controle humano ou a
uma extensdo do progresso cientifico, ela se tornou um paradigma que molda a
existéncia e se manifesta intrinsecamente na rotina. Neste sentido, discorre Cupani
(2004, p. 501-502) sobre o tema:

N&o basta, portanto, para entender a tecnologia, atentar para o seu aspecto
de natureza dominada, nem a sua associacdo com a ciéncia. O avango
cientifico e a sua aplicagao a finalidades praticas s&o imprescindiveis para
que exista a maioria das invengdes tecnoldgicas, mas a ciéncia, por si
mesma, nao pode fornecer-lhe um rumo nem explicar por que a tecnologia
tem chegado a ser um modo de vida. Esse modo de vida implica a
tendéncia a reduzir todo e qualquer problema a uma questdo de relagdo
entre meios e fins.

A realidade juridica complexa demanda a superagdo do paradigma que
reduz os problemas a uma simpléria relacdo de meios e fins, descontextualizando-os
do ambiente social, cultural e normativo. Tal perspectiva positivista e tecnicista, ao
buscar a subsuncao da letra da lei, ignora a dimensao intersubjetiva e histérica da
interpretacao (JUNG, 2023).

No contexto do pods-positivismo, a interpretacdo juridica rompe com a

concepgdao de uma letra da lei desprovida de moral e valores (SIQUEIRA;
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WOLOWSKI, 2021). A hermenéutica exige que o intérprete atribua sentido a norma
por meio de um processo de justificacdo que leve em conta a forga normativa da
Constituicdo e os valores sociais, opondo-se a mera subsuncao ou ao decisionismo.
Este requisito é resumido por Fachin (2011) como um "dever de praxis":
A essa tentativa duplice deve ser acrescentado um dever que esta para
além dos canones hermenéuticos rigidamente concebidos, compondo um
dever de praxis, de aplicagdo pratica dos principios e das normas
constitucionais, cujos limites transcendem o mero raciocinio silogistico de
subsungéo para compor uma légica inversa, segundo a qual o fato informa a
norma, e nao o contrario (FACHIN, 2011, p. 197).

A hermenéutica requer que o intérprete atribua sentido a norma por meio de
um processo de justificagdo que leve em conta a forga normativa da Constituicao e
os valores sociais, opondo-se a mera subsungdo ou ao decisionismo (BARROSO,
2016).

Esta perspectiva é essencial para confrontar a ideia de uma neutralidade da
tecnologia, uma vez que a Inteligéncia Artificial Generativa, como ferramenta,
carrega em sua programacao vieses e interesses que precisam ser desvelados e
submetidos a justificacdo intersubjetiva (STRECK; JUNG, 2024). Sobre o tema,
Soares (2024) também rememora:

Além disso, é importante lembrar que algoritmos s&o criados por seres
humanos, carregando consigo seus vieses e falibilidades. Esses vieses
podem desvirtuar os resultados, favorecendo interesses especificos, mesmo

quando os dados e o processamento sdo de alta qualidade (SOARES,
2024, p. 12).

Portanto, a utilizacdo da IA Generativa em atividades do Poder Judiciario
deve ser delimitada pela preservagao do carater humano dos operadores do direito,
rechacando a transformagdo do processo decisério em um mero mecanismo
algoritmico, o que exige a utilizagdo responsavel e eticamente fiscalizada das
ferramentas tecnoldgicas (SOARES, 2024).

Em um contexto de crescente demanda, a otimizagdo do tempo
proporcionada pela |IA se mostra conveniente para o Judiciario. Siqueira e Ribeiro
(2022) destacam que a utilizacdo da inteligéncia artificial representa ganhos
significativos ao processar uma enorme base de dados, além de reduzir custos com
recursos humanos e delegar tarefas rotineiras a sistemas automatizados. No
entanto, os autores ressaltam a importancia de preservar a soberania humana nos

processos decisorios, alertando para o risco de um "positivismo das maquinas".



E crucial que os operadores do Direito compreendam as limitacdes da
tecnologia e evitem decisdes mecanicas, conforme apontam Siqueira e Ribeiro
(2022). A analise pormenorizada do caso concreto e a hermenéutica juridica séo
essenciais para evitar a injustica, mesmo que isso acarrete um tempo maior para a
decisao.

Neste cenario, vemos que a lacuna legislativa na regulamentag¢éo do uso da
IA no Judiciario impulsionou o CNJ a elaborar normativas sobre o tema a partir de
2020. O interesse pela regulamentacdo também €& compartilhado pelo Congresso
Nacional pela proposta do Projeto de Lei n° 2.338/2023 em busca de uma
regulamentacao para a IA no pais, que foi aprovada pelo Plenario do Senado e
remetida a Camara dos Deputados para novas discussoes.

Soares (2024) aponta que, entre os desafios a serem superados, destacam-
se a necessidade de harmonizar as normas vigentes, capacitar adequadamente
profissionais e a sociedade para o uso da IA, e estabelecer mecanismos eficazes de
fiscalizagdo e responsabilizagdo para os agentes envolvidos no desenvolvimento e
na utilizagdo da tecnologia. Nesse contexto, a PL é vista como uma medida com
potencial para enderegar esses complexos desafios regulatorios.

Ademais, € possivel que a iniciativa legislativa forneca uma base juridica
mais segura para a administragcdo da justica, desde que seja aprimorada para
conciliar a eficiéncia e produtividade com o principio constitucional de amplo acesso
a justica (CAMBI; AMARAL, 2023).

2.1. ASPECTOS TECNICOS E OPERACIONAIS DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL
GENERATIVA

Para que seja possivel compreender a utilizagao e aplicagdo da Inteligéncia
Artificial generativa na sociedade, € necessario analisar seu funcionamento
intrinseco e suas limitagdes inerentes. Na histéria da ciéncia da computacao, o
termo Inteligéncia Atrtificial foi formalmente introduzido por John McCarthy na
conferéncia de Dartmouth em 1956 (HUI, 2021), se tratando de um campo de
pesquisa que abrange um conjunto de tecnologias voltadas para a execucédo de

tarefas simulam a cogni¢do humana de forma automatizada.



Devido aos avangos de desempenho observados nos ultimos anos e ao
amplo acesso a essa tecnologia, a percepgao popular frequentemente atribui a 1A
generativa o status de uma entidade pensante e autbnoma, quando na realidade,
conforme se vera, trata-se de um modelo estatistico, com falhas e limitagdes
(SHOAJEE et al, 2025).

A inteligéncia artificial opera por um processo de aprendizado que identifica
padrbées e gera novos conteudos, aprimorado por técnicas como o aprendizado
profundo (deep learning) e os modelos de linguagem grandes (LLMs). O deep
learning utiliza redes neurais profundas, que mimetizam a estrutura do cérebro
humano por meio de camadas interconectadas de neurbnios artificiais, com o
objetivo de otimizar a previsdo ou categorizagdo, em um processo que se aperfeigoa
continuamente (J. HOLDSWORTH; M. SCAPICCHIO, 2024).

Ja os LLMs, base da IA generativa, criam conteudo autbnomo a partir de
comandos (prompts) fornecidos pelo usuario, gerando textos, imagens, audios ou
outros resultados com base em vastos conjuntos de dados (J. Holdsworth; M.
Scapicchio, IBM, 2024). De acordo com o EU-U.S. Terminology and Taxonomy for
Artificial Intelligence (2023, traducéao livre), os LLMs “sao tipicamente modelos de
aprendizado nao supervisionado ou semi supervisionado, que preveem qual sera a
resposta para uma determinada tarefa”.

A impressao de que se trata de uma ferramenta capaz de raciocinar fica
vazia quando, em linguagem simples, verificamos que se trata de um modelo
estatistico profundamente desenvolvido, mas nao livre de erros. Neste sentido,
pesquisadores tém levantado questbes sobre suas verdadeiras capacidades de
raciocinio, concluindo que até mesmo os modelos de alta complexidade exibem
limites de raciocinio, gerando resultados incorretos mesmo apds encontrar a
resposta correta (SHOAJEE et al, 2025).

O entendimento das limitagdes inerentes aos LLMs é elucidado pelo
conceito de "papagaios estocasticos" (stochastic parrots), cunhado por Bender et al.
(2021). O "estocastico" refere-se a natureza probabilistica dessa recombinacao de
formas observadas, e o "papagaio" a capacidade da IA generativa de imitar a
linguagem humana.

Essencialmente, tais sistemas operam por meio da recombinacio

probabilistica e estatistica de sequéncias de formas linguisticas exaustivamente
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aprendidas em seus vastos bancos de dados de treinamento, sem, contudo,

deterem acesso ao pensamento do usuario, conforme explicam os autores:
O texto gerado por um modelo de linguagem nao esta fundamentado na
pretengao comunicativa, em qualquer modelo de mundo ou nos moldes do
estado mental do leitor. Isso ndo tem como ocorrer, pois os dados de
treinamento jamais incluiram o ato de compartilhar pensamentos com um
ouvinte, nem a maquina possui a capacidade de fazer isso. Isso pode
parecer contraintuitivo dada a crescente fluéncia do texto gerado
automaticamente , mas devemos considerar o fato de que nossa percepgao
do texto em linguagem natural, independentemente de como foi gerado, €
mediada por nossa prépria competéncia linguistica e por nossa
predisposi¢cdo a interpretar atos comunicativos como transmissores de

significado e intengdo coerentes, quer o fagam ou ndo (BENDER et al,
2021, p. 7, tradugao livre).

Embora os textos gerados aparentem ter uma fluéncia e coeréncia, se trata
de uma ilusdo, pois a dependéncia do modelo por uma racionalidade algoritmica e
calculavel torna a IA generativa incapaz de incorporar elementos humanos, como a
moral, a equidade e a deliberacao ética (BENDER et al, 2021).

E também recorrente o comportamento das LLMs de resultados incorretos
mesmo apos o modelo ter acessado a resposta desejada pelo usuario, este
fendmeno ficou popularmente denominado como “alucinagdes”, reforgando o risco
do uso da IA sem a devida supervisao humana em tarefas rotineiras (HUI, 2021).

Portanto, verifica-se que uma das limitagdes da IA é determinado pela
possibilidade de se reduzir todas as formas de racionalidade a um formato calculavel
(HUI, 2021). No Judiciario, isso implica que elementos como a equidade, a moral e
os demais principios constitucionais, se nao calculaveis, s&o intrinsecamente
excluidos do dominio algoritmico.

Nesta perspectiva, a Carta Europeia de Etica sobre o Uso da Inteligéncia
Artificial em Sistemas Judiciais e seu Ambiente (2018) aborda os principios éticos
fundamentais aplicaveis ao sistema judiciario europeu, com o propoésito de promover
a integridade, os direitos humanos e a igualdade. Sua relevancia reside na énfase
sobre a importancia de normas éticas na governanga publica e nas tecnologias
emergentes, pertinente para a implementacao da IA em ambientes juridicos.

Conforme veremos, as normativas adotadas pelo CNJ e o PL 2338/2023 se
alinham com a base dos marcos internacionais (ZANATTA; RIELLI, 2024),
colocando os direitos humanos e a n&o discriminagdo no cerne da legislagao, assim

como a Carta Europeia (2018) faz para o sistema judiciario europeu.



2.2. O PROJETO DE LEI 2338/2023 E AS DIRETRIZES DO CNJ

O Conselho Nacional de Justica tem buscado, por meio de suas resolugoes,
prevenir situagdes de discriminacdo decorrentes da utilizagcdo da IA no Judiciario. A
Resolugao n° 615/2025, a titulo de exemplo, orienta quanto ao uso e implementagao
criteriosa da ferramenta de I|A, baseado nos principios da igualdade, justica,
liberdade e dignidade humana, estabelecendo providéncias relacionadas a
seguranga do usuario, no que se refere ao uso de dados e a privacidade.

Salienta-se a necessidade de que os dados utilizados no treinamento de
sistemas de machine learning sejam provenientes de fontes seguras, rastreaveis e
passiveis de auditoria. Apesar de seu avango, Cambi e Amaral (2023) observam que
a resolugado carece de uma gradagao de risco para cada tipo de tecnologia, o que a
torna passivel de aprimoramento continuo diante da evolugdo de sistemas mais
complexos, como os baseados em modelos generativos.

As normativas implementadas pelo CNJ demonstram a preocupacdo em
conciliar a inovagao tecnolégica com a protegcdo dos direitos fundamentais. A
Resolugao n® 615/2025 estabelece os principios éticos e de governanca para que a
inteligéncia artificial complemente a atuagdo humana, sem a substituir no processo
decisério. Em complemento, a Resolugdo n° 349/2020 institui o Centro de
Inteligéncia do Poder Judiciario (CIPJ), uma estrutura institucional dedicada a gestéao
estratégica de informagdes e ao gerenciamento de demandas repetitivas.

Tal iniciativa, que busca uma implementacdo responsavel e eficiente da
Inteligéncia Atrtificial, serve de modelo para os demais tribunais brasileiros, incluindo
o TJPR, cujo exemplo sera aprofundado na sequéncia deste artigo.

Nesse contexto, o Projeto de Lei n° 2338/2023, de autoria do senador
Rodrigo Pacheco, adota uma abordagem de regulamentacado alinhada ao Artificial
Intelligence Act da Unido Europeia, propondo a ado¢cao da taxonomia de riscos para
classificar os sistemas de Inteligéncia Artificial, dividindo-os em trés categorias:
excessivo, alto, e, residualmente, baixo ou moderado. Essa classificagado se baseia
em critérios qualitativos e quantitativos, com exemplos para cada nivel, buscando
contribuir para a seguranca juridica de todos os envolvidos.

O PL se concentra na protecdo dos direitos fundamentais e liberdades

individuais, buscando combater a discriminacao, tanto direta quanto indireta. Para
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isso, prevé a criagao de uma autoridade competente para fiscalizar, realizar estudos
técnicos e supervisionar ambientes de experimentagao regulatoria, os chamados
sandboxes, que permitem o desenvolvimento de inovagdes de forma controlada.

Vemos portanto que o Projeto de Lei atua como um instrumento de
aprofundamento e reforco das diretrizes trazidas pelas normativas do CNJ,
solidificando a protecdo dos direitos fundamentais, a transparéncia e a
responsabilizagcdo. Ainda, a minuta inicial de regulamentacdo demonstra um
alinhamento com os padrdes globais, visando maximizar os beneficios e reduzir os
riscos da tecnologia (SOARES, 2024).

O substitutivo ao Projeto de Lei 2338/2023 foi aprovado pela Comisséo
Temporaria Interna de Inteligéncia Artificial (CTIA) do Senado Federal em 5 de
dezembro de 2024, e posteriormente pelo Plenario, seguindo para a Camara dos
Deputados. O texto final incorporou modificagdes significativas, como a exclusao dos
algoritmos de redes sociais da classificacdo de sistemas de alto risco.

Houve também a supressdo do risco a integridade da informacgdo, a
liberdade de expressao, ao processo democratico e ao pluralismo politico como
critérios para o Sistema Nacional de Regulacdo e Governanga de Inteligéncia
Artificial (SIA) identificar novas hipoteses de alto risco, inserindo-se um dispositivo
que reserva a regulacido da circulagcdo de conteudo online e seus impactos na
liberdade de expressao para legislacdo especifica (AGENCIA SENADO, 2024).

Especialistas e a sociedade civil organizada, a exemplo da Coalizdo Direitos
na Rede, tém manifestado preocupagdo com a possibilidade de tentativas de
emendas supressivas que possam reverter conquistas democraticas (ZANATTA;
RIELLI, 2024). O debate que se instaura na Camara dos Deputados revisitara o
dilema entre a necessaria protegdo de direitos e o fomento a inovagao e
competitividade do setor de IA (ITS, 2024).

2.3. A INTERPRETACAO JURIDICA FRENTE A LOGICA COMPUTACIONAL DAS
MAQUINAS

O positivismo juridico, conforme lecionado por Venosa (2022), assume que o
direito se restringe ao conjunto de normas vigentes, formalmente postas pelo Estado

em determinada época e local. Essa perspectiva sustenta que o direito deve ser
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analisado a partir de critérios objetivos e empiricos, limitando-se ao que esta
formalmente positivado.

Ao dissociar o direito da moral, o positivismo juridico pode incorrer na
reducdo do fenbmeno juridico a uma estrutura normativa desprovida de
sensibilidade social e humana (SOARES, 2023). Esse mesmo risco pode ser
observado no uso da inteligéncia artificial generativa, que, sem a devida supervisao
humana e a ponderagdo do magistrado, pode transformar a analise dos fenbmenos
juridicos em um processo puramente mecanico.

A programagao dos sistemas de inteligéncia artificial € intrinsecamente
ligada a estatistica e ao que é computavel (HUI, 2021), o que, no contexto da
aplicacao da inteligéncia artificial no Judiciario se torna relevante, uma vez que as
maquinas sao elaboradas para executar tarefas de forma logica e objetiva, o que,
sem a supervisao e a ponderagao humana, pode reduzir a complexa atividade de
julgar a uma mera aplicagdo mecanica da norma.

A base estatistica da Inteligéncia Artificial apresenta uma perspectiva
"naturalista e técnica" que fortalece o "realismo juridico", uma vertente que, assim
como o positivismo, reduz o direito a uma dimensao puramente empirica e objetiva,
negligenciando o aspecto interpretativo e linguistico (STRECK; JUNG, 2024).

A critica central a essa abordagem reside na sua tendéncia de absolutizar a
legalidade, legitimando normas potencialmente injustas ou autoritarias, visto que a
validade juridica ndo esta atrelada a principios éticos ou a justica material (VENOSA,
2022). Conforme leciona Friede (2015, p. 67), “ao magistrado incumbe interpretar o
texto, ndo se esquecendo, porém, de que a lei ndo é apenas letra fria, mas um corpo
vivo que precisa ser compreendido”.

A doutrina positivista falha ao limitar o direito a nogdes puramente
conceituais e negligenciar a natureza humana e seus valores. Esta critica, portanto,
€ plenamente aplicavel a utilizagdo de maquinas para pensar o direito, uma vez que
a |A, por sua prépria natureza, tende a replicar a lbégica formalista e
descontextualizada.

Em contraposic¢ao, Jirgen Habermas, filésofo e socidlogo alemao, propde
uma concepgao discursiva do direito, fundamentada na teoria da agdo comunicativa,

conforme analisado por Soares (2023). A legitimidade das normas juridicas nao
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decorre apenas de sua origem estatal, mas de um processo deliberativo e racional,
no qual os cidadaos participam ativamente como coautores das normas.

O direito, nesse modelo, resulta de um consenso racional em um espacgo
publico inclusivo, guiado pela forca do melhor argumento. Ao questionar se a
aplicacao da letra da Lei € uma atitude positiva, Streck (2010) considera que o
manejo da norma legal deve ser cuidadosamente dosado pelo magistrado. Ele deve
utilizar-se de sua capacidade critica e interpretativa para promover a aplicacéo da
norma de forma responsavel, superando o risco do decisionismo e da arbitrariedade.

Nesse sentido, a superagao do positivismo nao implica a negagao da lei,
mas sim a sua interpretagcao responsavel e contextualizada, a luz da autonomia do
direito e do Estado Democratico de Direito. O magistrado, nesse sentido, deve
utilizar sua capacidade critica e interpretativa para aplicar a norma de forma que se
promova a justica, evitando a arbitrariedade e o decisionismo (FRIEDE, 2015).

E fundamental que a sensibilidade humana integre o processo decisorio,
pois, como observam Siqueira e Wolowski (2023, p. 12), "nem sempre a aplicagao
das leis e dos principios pode refletir um resultado justo que traga paz as partes".
Para os autores, a interpretacdo juridica se apresenta como um elemento
indispensavel para que o direito ndo se resuma a um conjunto de comandos formais,

mas se realize como um instrumento de justi¢ca social e humanidade.

3 DESAFIOS CONSTITUCIONAIS E HUMANOS NA APLICAGAO DA
INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO JUDICIARIO

Historicamente, a hermenéutica, em sentido estrito, consolidou-se como a
arte ou técnica de superar a tenséo entre o texto legal e o sentido que ele alcanga
na sua aplicacdo a uma situagao concreta (STRECK, 2010). Friede (2015) ensina
que, a hermenéutica juridica € a disciplina que sistematiza os métodos e processos
para determinar o sentido e o alcance das expressdes do Direito, propiciando ao
aplicador da lei os meios para dirimir o conflito entre a regra juridica abstrata e o
caso concreto.

O direito contemporadneo promoveu uma profunda transformacdo de
paradigma, marcada pela superagdo do formalismo juridico. Essa visédo tradicional

via a atividade jurisdicional como mecanica, na qual o juiz realizava a subsungéo dos
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fatos a norma em uma mera fungao técnica de conhecimento. O pds-positivismo, em
contrapartida, deslocou a Constituicdo para o centro do sistema juridico, reabilitando
a importancia da interpretagdo constitucional e incluindo categorias como a
normatividade dos principios e a ponderacao de valores (BARROSO, 2016).

Nessa perspectiva, o juiz torna-se um coparticipante no processo de criagao
do direito, exigindo que, em casos complexos, a decisao seja construida de maneira
argumentativa para demonstrar que o raciocinio percorrido esta em harmonia com
os preceitos da Constituicdo e busca a solugdo do caso concreto de maneira justa
(BARROSO, 2016).

Esta postura se alinha a hermenéutica filoséfica, que combate a
discricionariedade e o relativismo, defendendo a busca por uma resposta
hermeneuticamente adequada ou constitucionalmente correta (STRECK, 2010). A
hermenéutica filosofica, em sua perspectiva universal, encontra respaldo na
linguagem e em sua dimenséao existencial, rejeitando a visdo meramente designativa
em favor de uma concepcéo constitutiva da linguagem (JUNG, 2023).

A utilizagdo da Inteligéncia Artificial no Judiciario pressupde uma analise
criteriosa da atividade jurisdicional. E nesse cenario de complexa interpretacio
juridica e de reforgo da fundamentacéo constitucional das decisdes que se insere a
Inteligéncia Artificial, conforme asseveram Castagna e Gallo (2020, p.2), a admissao
da IA no Direito é aparentemente contraditéria, "dada a complexidade em transferir
para a maquina o trabalho de interpretacao realizado pelos atores do direito".

A utilizagcdo de sistemas de machine learning e algoritmos no Poder
Judiciario, como evidenciado pela politica de Inteligéncia Artificial Generativa do
TJPR, visa, primariamente, o incremento da eficiéncia e a celeridade dos atos
processuais. Contudo, a logica operacional da IA, baseada na identificacdo de
padrées em grandes volumes de dados, apresenta o risco de resgatar o formalismo
juridico, que por sua vez, tende a considerar o direito como um fato a ser descrito e
quantificado cientificamente, o chamado realismo juridico descrito por Streck e Jung
(2024).

A conciliagao da eficiéncia algoritmica com o modelo pds-positivista de
jurisdicdo constitui, portanto, um desafio. A atividade de interpretacdo pelos
operadores do direito depende do contexto histérico e social, 0 que nao pode ser
transferido para as maquinas (CASTAGNA; GALLO, 2020). O CNJ ja preconiza e
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orienta que a Inteligéncia Artificial deve ser uma ferramenta de auxilio, sem a
capacidade de substituir a avaliagdo humana.

A utilizagdo excessiva e sem regulacdo das ferramentas inteligentes cria
uma dependéncia de outputs automatizados, que consistem em resultados ou
recomendagdes produzidas automaticamente por um sistema de Inteligéncia
Artificial, servindo como base ou fundamentagdo para a deciséo judicial, podem
comprometer as garantias fundamentais. Isto porque suscitam a erosdo da
obrigacao constitucional de motivagao plena das decisdes judiciais e potencializam a
reproducdo de vieses estruturais, especialmente aqueles oriundos de dados nao
confiaveis e viciados, o que viola os principios de imparcialidade e nao
discriminagao.

Siqueira e Wolowski (2022) pontuam:

Mecanismos tecnolégicos que ajudem o juiz a captar informagbes
necessarias que auxiliem na sua tomada de decisao de acordo com o caso
concreto, podem até ser utilizadas, ja que a soberania humana no ato de
julgar esta sendo assegurada. Entretanto, o julgamento sem qualquer
intervengcdo humana, com a simples analise cognitiva e mecanicista da
Inteligéncia Artificial acende um alerta as possibilidades de injusticas e de
uma aplicagao mais positivista da lei, uma vez que a analise hermenéutica
queda-se mais distante (SIQUEIRA; WOLOWSKI, 2004, p. 14).

Logo, a analise dos desafios constitucionais na era algoritmica concentra-se
em garantir que a IA sirva como um mero instrumento de apoio, € ndo como
substituto do juiz, preservando a esséncia da hermenéutica juridica e o principio

constitucional do devido processo legal.

3.1. A IMPLEMENTACAO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL GENERATIVA NO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO PARANA

O Tribunal Paranaense (2024) indica que possui um volume superior a 4,9
milhdes de documentos de jurisprudéncia e "encontrou na inteligéncia artificial uma
solugdo para otimizar 0 acesso e a utilizagdo dessas informagdes". Fruto das
inovagodes tecnologicas e do incentivo do CNJ, foi instutido o Decreto n°® 421/2024,
que trata da politica de utilizacdo de IA Generativa no TJPR, com destaque para a
importancia da segurangca dos dados e da eficiéncia no uso das ferramentas de
inteligéncia artificial.

A contratacdo do Microsoft Copilot pelo Tribunal € justificada pela sua

singularidade na seguranga dos dados, que ndo saem do escopo do ambiente
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interno e privado da instituicdo na plataforma do Microsoft 365. Além disso, a
aquisicao das licengas do Copilot permite integracbes e consultas diretas aos
bancos de dados do TJPR, potencializando a capacidade de pesquisa e analise de
informacgdes juridicas.

A implementacgao de ferramentas de IA no Tribunal de Justica do Parana tem
como objetivo otimizar o acesso e a analise de informagdes juridicas, garantindo
maior eficiéncia e precisdo nas pesquisas realizadas. Entre as ferramentas
destacadas estdao o Copilot, NatJusGPT, LicitacbesGPT e o JurisprudénciaGPT,
cada uma com funcionalidades especificas e de acesso restrito para alguns
usuarios.

O Copilot, de acesso geral aos magistrados, servidores e estagiarios, possui
duas versdes: o Copilot 365, que pode ser configurado para utilizar como base de
conhecimento os arquivos disponiveis no OneDrive e no SharePoint do usuario, e 0
Copilot Web, que funciona de maneira similar ao ChatGPT, requerendo a utilizacao
de comandos, ou prompts, precisos e detalhados para evitar respostas imprecisas.

O processamento de dados pelo Copilot garante que n&o seréo utilizados
para o treinamento de modelos de inteligéncia artificial externos, mantendo-os
restritos a nuvem privada do TJPR na Microsoft e protegendo as informacdes
sensiveis e sigilosas do Tribunal. A versdo web € acessivel diretamente através do
aplicativo Microsoft Teams, que € a plataforma unificada de comunicacio utilizada
pelos servidores, ou pelo endereco web, permitindo que qualquer usuario utilize
suas funcionalidades quando acessado pelo /ogin institucional. Esta versdo pode ser
utilizada para tarefas gerais de processamento de linguagem natural, como redagao
de textos, perguntas e outras interagdes para auxilio no cotidiano.

As ferramentas projetadas pelo Tribunal, como o NATJusGPT,
LicitagbesGPT, JurisprudénciaGPT e o Assistente de Linguagem Acessivel, utilizam
as bases de conhecimento internas ao TJPR. Isso assegura que as respostas
geradas sejam fundamentadas em dados confiaveis e especificos do dominio da
aplicagcao, promovendo a seguranga e a privacidade das informagdes. A utilizagao
dessas ferramentas € acompanhada de garantias de que os dados e documentos
fornecidos nao serao utilizados para futuros treinamentos das Inteligéncias Artificiais,
e que os comandos utilizados pelos servidores sdo processados dentro do dominio

do TJPR, reforcando a protecao dos dados institucionais.
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3.2. CAPACITAGAO DE SERVIDORES E MAGISTRADOS FRENTE AS NOVAS
TECNOLOGIAS JUDICIAIS

O processo de transformacdo digital no campo juridico exige um
investimento substancial em capacitagdo e aprimoramento dos recursos humanos
para adogdo das ferramentas tecnolégicas. Conforme pontuado por Peck (2021), o
investimento em capacitagdo € um dos pilares da transformacgéo digital no campo
juridico. Ter profissionais preparados para interpretar e aplicar as leis, bem como
para entender os mecanismos algoritmicos, é fundamental para garantir a
governancga de dados e a protecdo de direitos em um cenario de rapida evolugao
tecnologica.

A adaptacdo a esse novo paradigma exige uma ampliacédo do leque de
competéncias dos profissionais, que devem aprender a colaborar de forma
harmoniosa com a tecnologia (PECK, 2021). Em consonancia com essa
necessidade, o Tribunal de Justica do Estado do Parana tem implementado acgbes
estratégicas de capacitagao por meio da Escola Judicial do Parana (EJUD-PR), com
cursos sobre o0 uso da inteligéncia artificial na elaboracdo de sentencas em 1° e 2°
grau, tendo como publico alvo os magistrados.

Além disso, sdo realizados webinares pela Secretaria de Tecnologia e
Informacdo do Tribunal para demonstrar aos servidores as modalidades de
aplicagao da IA nas rotinas de trabalho, além da organizacéo de eventos, como o "l
Congresso de Inovacao em Inteligéncia Artificial no Judiciario", realizado em janeiro
de 2025, estimulando o debate sobre boas praticas, desafios éticos e técnicos da
implementagao da IA no sistema de justica.

As iniciativas de treinamentos voltados ao uso do Copilot 365, visam equipar
magistrados e servidores com o conhecimento necessario para utilizar ferramentas
de inteligéncia artificial de forma eficiente e segura. O objetivo é promover o uso
adequado e responsavel da tecnologia, esclarecendo duvidas e incentivando a
melhoria continua dos fluxos de trabalho. Essa abordagem pratica reflete a
importancia de uma cultura de aprendizado continuo para enfrentar os desafios
impostos pela era digital (PECK, 2021).
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3.3. DESAFIOS JURIDICOS E CONSTITUCIONAIS NA ADOCAO DA
INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO JUDICIARIO

A implementagdo da inteligéncia artificial no Poder Judiciario traz consigo
uma seérie de riscos constitucionais, que exigem cautela e uma reestruturagdo do
pensamento juridico. A auséncia de neutralidade algoritmica, que pode reproduzir e
até amplificar vieses e discriminagdes sociais, representa um risco significativo para
a isonomia e 0 acesso a justica (ROSSETTI; SILVA, 2023).

A tecnologia atua como um novo paradigma organizacional que altera e
transforma os processos nos quais € inserida. A inobservancia desse fato pode levar
a reproducido e amplificagdo de preconceitos e discriminagdes sociais,
representando uma séria ameaga a isonomia e ao acesso a justica, como apontado
pelo CNJ (2020). A preocupacgao central reside no fato de que os grandes modelos
de linguagem amplificam os vieses presentes nos vastos e indocumentados
conjuntos de dados da internet nos quais s&o treinados (BENDER et al., 2021).

E pertinente a adverténcia de Patricia Peck (2021, p. 205) de que “a
tecnologia ndo é neutra: altera e muda a forma dos processos que a recebem, torna-
se um paradigma organizacional que cada organizacdo deve conjugar em seu
contexto peculiar’. A autora propde uma série de medidas emergenciais para mitigar
0s riscos a segurancga da informacéo e a prote¢ao dos dados dos cidadaos.

Entre as ag¢des sugeridas para a administracdo publica, destacam-se a
revisdo dos niveis de seguranca dos sites governamentais, a criptografia de bases
de dados, a implementacdo de planos de contingéncia, o monitoramento
permanente de ambientes digitais, e a criacdo de leis que tipificam novos crimes
eletrénicos. E enfatizado ainda a necessidade de campanhas de conscientizacdo
para servidores e cidadaos, ressaltando a importancia de uma abordagem proativa
na gestao da segurancga digital. A urgéncia imposta pela crise numérica do Judiciario
nao deve justificar a automagéao excessiva de decisdes, especialmente em casos
complexos (PECK, 2021).

Neste cenario, para prevenir o risco de adog¢ao e sedimentagdo de vieses
pelos modelos de linguagem, é indicado a intervencdo humana ativa e ética na
coleta e tratamento dos dados para treinamento. Conforme recomendado por

Bender et al (2021, p. 6, traducao livre), a mitigagdo desses riscos “exige que as
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instituicdes invistam na curadoria dos dados e documentagdo no inicio de um
projeto, criando bancos de dados grandes com qualidade”.

A necessidade de uma intervengao ética e ativa demonstra que a tecnologia
nao é neutra e exige uma escolha consciente pela justica. Nese sentido, vemos que
a implementacao institucional do Copilot pelo TJPR, que utiliza a base de dados do
préprio Tribunal para treinamento da IA Generativa, atende a busca por um maior
controle sobre a fonte de informacédo das LLMs, mitigando, na origem, o risco de
"pecar pela documentacao” (tradugéo livre), apontado por BENDER et al (2021).

Embora a |IA prometa eficiéncia e celeridade, a substituicdo da ponderacéo e
da sensibilidade do magistrado por algoritmos pode resultar em decisdes injustas e
sem a devida contextualizagdo dos casos concretos. Almada e Zanatta (2024)
reforcam essa preocupacao, ressaltando que, apesar do potencial da IA, ela pode
exacerbar as injusticas estruturais da sociedade.

Nesse cenario, a falta de transparéncia e a opacidade dos algoritmos
emergem como um dos riscos mais significativos. A auséncia de visibilidade sobre o
funcionamento desses sistemas impede que as partes compreendam e contestem
as decisdes, violando o devido processo legal, o contraditério e a ampla defesa
(ABBOUD; PEREIRA, 2021).

A insercao de modelos de inteligéncia artificial na atividade judiciaria impde
uma reflexdo sobre a preservagdo da autonomia juridica e da legitimidade
democratica. Como advertem os autores Abboud e Pereira (2021, p. 4), “a via
democratica exige a defesa da autonomia do Direito diante desse cenario, e nao
modelos artificiais que se apropriem das ciéncias sociais.” Ou seja, a transparéncia e
a auditabilidade sao essenciais para assegurar a legitimidade democratica das
decisdes judiciais na era digital. Sem esses mecanismos, a |A possui o potencial de
perpetuar vieses estruturais, a exemplo do viés racial, minando a confianga publica
no sistema de justica e comprometendo a protecdo efetiva dos direitos
fundamentais.

A regulamentagdo da IA no Judiciario deve, portanto, ir além da mera
digitalizacdo e da busca por eficiéncia operacional. E preciso um arcabougo
normativo que harmonize a tecnologia com os direitos e garantias constitucionais.

Conforme afirma Peck (2021), a primazia dos principios sobre as regras torna-se um
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elemento crucial no Direito Digital, pois o dinamismo da evolugao tecnologica € mais

veloz que o processo legislativo.

3.4. A PRESENCA HUMANA COMO GARANTIA DE JUSTICA NA ERA DIGITAL

A adogao da inteligéncia artificial no Poder Judiciario deve ser encarada
como uma ferramenta de auxilio, e ndo como uma solucédo definitiva para a crise
numeérica e a morosidade processual. Embora a premissa seja da tecnologia otimizar
tarefas repetitivas, a sua utilizacdo sem uma supervisdo humana atenta e um debate
aprofundado pode comprometer as garantias do devido processo legal.

Os autores Abboud e Pereira (2021) e Roque e Santos (2021) defendem que
a IA deve ser um auxilio, jamais um substituto para o juiz, pois delegar decisdes
inteiramente a sistemas algoritmicos pode violar os pilares democraticos da
Republica.

A opacidade dos algoritmos representa um risco significativo ao devido
processo legal, pois a fundamentagdo de uma decisdo, um requisito constitucional,
deve ser clara e inteligivel (ABBOUD; PEREIRA, 2021). Conforme evidenciado pela
explicacdo do funcionamento da IA, a depender do tipo de aprendizado de maquina
utilizado, como o deep learning, o processo de tomada de decisdo pode se tornar
uma "caixa-preta", impossibilitando a compreensao e o escrutinio humano, conforme
apontado por Rossetti e Silva (2024).

Nao obstante a IA no campo juridico apresente grande potencial, os erros e
riscos de ampliacdo de injusticas estruturais sdo evidentes, sendo fundamental um
engajamento mais profundo dos juristas com os elementos metodoldgicos da ciéncia
da IA e um letramento em logica e matematica (ALMADA; ZANATTA 2024).

Hui (2021, p. 349) demonstra que, a Inteligéncia Atrtificial representa apenas
uma ferramenta computacional, impulsionada por uma racionalidade meramente
estatistica, relembrando que ndo se trata de uma "super-inteligéncia”, vejamos:

Essa tendéncia técnica segue e é motivada por uma racionalidade
geomeétrica, que, para Bergson, pode ser também um obstaculo que a vida
precisa superar, pois torna a inteligéncia estranha a si mesma e a faz
esquecer seu proprio fundamento. E necessario, hoje, contestarmos a
fantasia de possuir uma super-inteligéncia que sera, por fim, superior a
todas as outras inteligéncias e que um dia assumira o papel do Estado. A

fantasia de uma super-inteligéncia é a expressdo de uma forma extrema de
computacionismo e humanismo, segundo a qual o mundo é calculavel e

18



poderia ser exaurido por meio do calculo; é também a forma mais elevada
de neutralizagdo e despolitizagdo por meio da tecnologia, conforme
analisado por Carl Schmitt (tradugéo livre).

Como indicam Rossetti e Silva (2024), a tecnologia ndo é inerentemente
neutra, podendo reproduzir e ampliar preconceitos sociais presentes nos dados com
0s quais é alimentada. Para mitigar esses riscos, € imperioso que os operadores do
direito compreendam o funcionamento da tecnologia, em um esforgo multidisciplinar,
para garantir que a IA seja usada de forma segura e em conformidade com os

principios constitucionais de publicidade, transparéncia e isonomia.

4 CONSIDERAGOES FINAIS

Em suma, vemos que a implementagédo da Inteligéncia Atrtificial generativa
no Tribunal de Justica do Parana representa um avancgo significativo no caminho
para uma prestacao jurisdicional mais eficiente e segura. Ao optar por desenvolver e
processar dados internamente, o Tribunal demonstra um compromisso com a
protecdo de direitos fundamentais, como privacidade e seguranga, alinhando a
inovacgao tecnologica aos preceitos constitucionais.

No entanto, para que a premissa de eficiéncia e equidade seja integralmente
cumprida, € crucial superar desafios significativos que as normativas existentes
ainda nao resolvem por completo.

A capacitagdo e responsabilidade dos usuarios emerge como um ponto
critico nesse processo. A oferta de cursos, majoritariamente voltada aos
magistrados, cria um desequilibrio de conhecimento que pode centralizar a
autonomia e prejudicar a colaboragdo essencial entre todos os operadores do
direito. Para democratizar o acesso e garantir o uso responsavel das ferramentas, a
capacitagcao deve ser ampliada para servidores, estagiarios e residentes, sendo o
acesso condicionado a prévia formacao nos sistemas de I|A.

Assim, o TJPR ndo apenas se mantém na vanguarda tecnolégica, mas
também fortalece a confianga no sistema de justiga, garantindo que a inteligéncia
artificial sirva como um instrumento de inclusdo e transparéncia, e ndo como uma
nova fonte de desigualdades.

A regulagdo, por sua vez, enfrenta a limitagdo inerente de acompanhar o

ritmo acelerado da inovagao tecnoldgica. A analise das normativas existentes, como
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as resolugdes do Conselho Nacional de Justica e o Projeto de Lei n° 2.338/2023,
revela avangos significativos na tentativa de regulamentar o uso da inteligéncia
artificial na sociedade. Contudo, as iniciativas enfrentam limitacdes que requerem o
aprimoramento constante para driblar a natureza complexa da IA generativa e a
evolucédo dos modelos cada vez mais complexos.

O uso da IA sem a devida cautela e capacitagado, conforme observado na
analise dos dilemas da hermenéutica, pode levar a uma aplicacdo tecnicista do
direito, remetendo a um "positivismo das maquinas", que simplifica problemas
complexos e coloca em risco a seguranca juridica. Desta forma, a regulamentacéao
precisa garantir que a tecnologia seja uma aliada na busca por decisbes mais justas,
e ndo um mero instrumento que, em busca de propdsitos legitimos, acabe por
resultar na desumanizagdo da justica, reproduzindo vieses e preconceitos
estruturais.

Em que pese a vulnerabilidade das resolugbes e normativas do Conselho
Nacional de Justica, fica evidente a necessidade de uma regulamentagéo geral para
reafirmar os preceitos ja adotados, bem como mitigar as limitagdes impostas pelo
avanco da tecnologia, possibilitando lidar com sistemas cada vez mais complexos e
avangados, como foi o caso dos modelos generativos.

Neste sentido, € acertada as propostas de regulagcdes que classificam a
utilizacdo da Inteligéncia Artificial dentro do Judiciario como de risco elevado,
permitindo que as obrigagcbes de transparéncia e governanga sejam proporcionais
aos potenciais impactos na sociedade. A iniciativa demonstra um esforco em
promover uma protecdo mais vasta dos direitos, com a insergcdo de obrigacdes
especificas para a administracéo publica no uso de sistemas de IA.

Com o conhecimento sobre como a inteligéncia artificial opera, a
capacitacao digital e a conscientizacdo dos usuarios sobre a aplicagcao ética e
responsavel dessas ferramentas tornam-se cruciais. Essa abordagem visa aumentar
a produtividade e aprimorar a qualidade do trabalho no Judiciario, desde que a
supervisao humana seja mantida como um elemento central e indispensavel.

Portanto, a eficacia de qualquer regulamentacdo futura, bem como as
adaptagdes internas no Judiciario, esta intrinsecamente ligada a sua capacidade de
assegurar que a IA atue como um instrumento de apoio. E fundamental que a

tecnologia nao se torne um substituto da sensibilidade e da capacidade de
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julgamento do operador do direito, sendo a capacitagdo dos agentes um ponto-
chave a ser adotado pelos Tribunais.

Nessa perspectiva, a transformacado ndo reside na simples automacéo de
tarefas. Ela esta na desconstrucao da ideia de que a IA € um ser pensante e na
capacitagao continua de seus usuarios. Somente assim sera assegurado O usoO
responsavel e ético das ferramentas de IA, garantindo o sucesso e a aderéncia aos

principios éticos no Poder Judiciario por meio da supervisdo humana.
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